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Oskarzenia ze strony Rosji — dementi

Agresywna polityka Rosji wobec Ukrainy doprowadzita do migdzynarodowej izolacji Moskwy, w tym do
zawieszenia przez NATO catej praktycznej wspétpracy z Rosja.

Aby odwréci¢ uwage od swoich dziatan, Rosja wysuneta seri¢ oskarzeri przeciwko NATO, ktdre sg oparte na
btednych interpretacjach faktéw oraz ignoruja wieloletni wktad NATO w budowe partnerstwa z Rosja.

Rosja bezpodstawnie podwazata legalnos¢ ukrairiskich wladz oraz posungta si¢ do rozwiazania sitowego w celu
przejecia czedei terytorium Ukrainy.

Niniejszy dokument wyjasnia fakty.

Stosunki NATO-Rosja

Rosja utrzymuje, ze NATO przez cate lata usitowato marginalizowa¢ ja na arenie migdzynarodowe;j.

Od weczesnych lat 90. Sojusz konsekwentnie pracowat nad tym, aby budowa¢ partnertswo z Rosja w obszarach
wsp6lnych intereséw oraz poczynit zabiegi o partnerstwo strategiczne.

Jeszcze przed upadkiem Zwiazku Radzieckiego i rozwigzaniem Ukltadu Warszawskiego, NATO zaczeto
inicjowad wspétprace, oferujac dialog w miejsce konfrontacji, co jednoznacznie zostalo stwierdzone podczas
szczytu NATO w Londynie w czerweu 1990 roku (deklaracja tutaj). W nastgpnych latach Sojusz promowat
dialog i wspétprace, tworzac nowe fora, otwarte dla wszystkich paristw Europy, wiaczajac Rosje: Partnerstwo dla
Pokoju (PdP) oraz Radg Partnerstwa Euroatlantyckiego (EAPC) (dokumenty zalozycielskie PdP tutaj i tutaj).

W celu podkreslenia istotnej roli Rosji w budowaniu bezpieczeistwa euroatlantyckiego, w 1997 roku NATO
i Rosja podpisaly Akt Stanowiacy o Wzajemnych Stosunkach, Wspétpracy i Bezpieczenistwie, powotujac Statg
Radg NATO-Rosja. W 2002 roku strony podniosty range tych stosunkéw, tworzac Rade NATO-Rosja (NRC)
(Akt Stanowiacy mozna przeczyta¢ tutaj, Deklaracja Rzymska powotujaca NRC tutaj).

Od czasu powotania NRC, NATO i Rosja wspdtpracowaly ze sobg w bardzo réznych dziedzinach od
zwalczania przestepczoéci narkotykowej i przeciwdziatania terroryzmowi, po ratownictwo okretéw
podwodnych i planowanie cywilne na wypadek katastrof. Zaden inny partner nie otrzymat oferty
poréwnywalnych stosunkéw.

Dalekie od marginalizowania Rosji, NATO zaoferowalo jej status uprzywilejowanego partnera.

Kontynuacja dziatalnosci i rozszerzenie NATO

Wysocy urzednicy rosyjscy twierdza, ze NATO powinno bylo zostaé rozwiazane wraz z koricem zimnej
wojny oraz ze akcesja nowych paristw cztonkowskich z Europy Srodkowej i Wschodniej podwaza
bezpieczeristwo Rosji.

NATO nie zostato rozwiazane po zimnej wojnie, poniewaz jego cztonkowie chcieli zachowaé t¢ wigz, ktdra
weze$niej zagwarantowala bezpieczeristwo i stabilno$¢ w obszarze transatlantyckim, jak jednoznacznie
stwierdza Deklaracja Londyriska: ,Musimy utrzyma¢ jednos¢, aby przedtuzy¢ dlugi okres pokoju, kedrym
cieszyliémy si¢ przez te ostatnie cztery dekady”. Podtrzymujac wartosci, ktére zawsze nim kierowaty, NATO
stalo si¢ czyms wigcej niz potgznym sojuszem wojskowym: stato si¢ politycznym forum dialogu i wspétpracy.

Natowska polityka ,,otwartych drzwi” byla i zawsze bedzie oparta na swobodnej decyzji demokratycznych
panistw europejskich. Gdy Ukraina zdecydowata si¢ na status paristwa pozablokowego, NATO w petni
uszanowalo ten wybér. Od dawna podtrzymywane przez Rosj¢ twierdzenie, iz NATO prébowato zmusi¢
Ukraing do wstapienia w szeregi paristw czlonkowskich pozostaje catkowicie bezpodstawne.

NATO wypetniato postanowienia Artykutu 10 Traktatu Pétnocnoatlantyckiego (dostgpny tutaj), kedry
stwierdza, ze: ,,Strony moga, za jednomyslna zgoda, zaprosi¢ do przystapienia do niniejszego traktatu kazde
inne pafistwo europejskie, ktére jest w stanie realizowa¢ zasady niniejszego traktatu i wnosi¢ wktad do
bezpieczeristwa obszaru pétnocnoatlantyckiego.”
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Szesciokrotnie, w latach od 1952 do 2009 roku paristwa europejskie podejmowaty decyzje o ubieganiu si¢ o cztonkostwo. Odbywato sig to
w oparciu o procedury demokratyczne i poszanowanie rzadéw prawa. Cztonkowie NATO podejmowali jednomyslne decyzje o przyjeciu
nowych padstw do Sojuszu.

Rozszerzenie NATO i Unii Europejskiej pomoglo paistwom Europy Srodkowej i Wschodniej w przeprowadzeniu trudnych reform
wymaganych przed akcesja. Pomoglo ich obywatelom cieszy¢ si¢ z przywilejéw podejmowania demokratycznych decyzji, rzadéw prawa

i znaczacego wzrostu gospodarczego. Wysitki te, bardziej niz w jakimkolwiek innym okresie historycznym, przyblizyty Europe do jednosci,
wolnosci i pokoju.

Rosja podpisata si¢ pod ta wizja w Akcie Stanowiacym. Zobowiazata si¢ do ,,stworzenia w Europie wspdlnej przestrzeni bezpieczenistwa
i stabilnosci, bez linii podziatéw lub stref wplywéw”, a takie do ,,poszanowania suwerennosci, niepodleglosci i integralnosci terytorialnej
wszystkich oraz ich niepodwazalnego prawa wyboru srodkéw zapewnienia wasnego bezpieczenistwa”.

Wbrew tym zobowigzaniom Rosja obecnie wydaje si¢ podejmowaé préby odtworzenia strefy wpltywow, zajmujac czes¢ Ukrainy, utrzymujac
liczne sily zbrojne na jej granicach oraz domagajac si¢ uznania, ze ,Ukraina nie moze by¢ cztonkiem zadnego bloku” - jak ostatnio stwierdzit
rosyjski minister spraw zagranicznych Siergiej Lawrow.

Zarzuty Rosiji, iz NATO zobowigzato sie do nierozszerzania

Wysocy urzednicy rosyjscy twierdza, ze ich amerykariscy i niemieccy partnerzy obiecali w 1990 roku, ze NATO nie bedzie si¢ rozszerzaé
na panistwa Europy Srodkowej i Wschodniej, budowa¢ infrastruktury wojskowej w poblizu granic Rosji oraz na state rozmieszczaé tam
jednostek wojskowych.

Zadne takie zobowiazanie nie zostalo ztozone i nigdy nie przedstawiono zadnych dowodéw, ktére stanowilyby podstawe zarzutéw Rosji.
Gdyby takie zobowiazanie zostalo ztozone przez NATO, musialaby to by¢ formalna decyzja na pismie podjeta przez wszystkie paristwa
czlonkowskie. Ponadto, kwestia rozszerzenia NATO byta po raz pierwszy rozwazana kilka lat po zjednoczeniu Niemiec. Wspomniana
kwestia nie byla jeszcze przedmiotem plandw i dziatari w czasie, gdy — jak twierdzi Rosja — zostaly ztozone te zobowiazania.

Zarzuty dotyczace zobowiazania si¢ NATO do nieumieszczania infrastruktury Sojuszu blisko granicy Rosji s3 réwniez nieprawdziwe.

W Akcie Stanowiacym NATO po raz kolejny powtdrzylo, ze ,w obecnym i mozliwym do przewidzenia srodowisku migdzynarodowym
Sojusz bedzie realizowad kolektywna obrong i inne zadania droga zapewnienia niezbednej interoperacyjnosci, integracji i zdolnosci
wzmocnienia niz poprzez dodatkowe state stacjonowanie znaczacych sit bojowych. W zwiazku z tym, bedzie musiat opierad si¢ na
odpowiedniej infrastrukturze zapewniajacej realizacjg tych zada. W tym kontekscie, w razie koniecznosci, wzmocnienie sit bedzie mogto
nastapi¢ w przypadku obrony przeciwko grozbie agresji lub w przypadku prowadzenia misji pokojowych zgodnych z Karta Narodéw
Zjednoczonych i zasadami OBWE, a takze w celu ¢wiczen zgodnych z traktatem CFE, postanowieniami Dokumentu Wiederiskiego z 1994
r. i wzajemnie uzgodnionymi $rodkami przejrzystosci”.

NATO w rzeczywistosci wspierato i modernizowato infrastrukture wojskowa, taka jak bazy lotnicze w paristwach, ktére przystapity do
Sojuszu, odpowiednio do potrzeb w zakresie wzmacniania i ¢éwiczen, jednak jedyne jednostki bojowe na stale stacjonujace na terytorium
nowych panstw cztonkowskich to ich wiasne sity zbrojne.

Jeszcze przed kryzysem na Ukrainie, jedynym rutynowo widocznym znakiem sit Sojuszu w nowych paristwach cztonkowskich byly mysliwce
NATO uzywane w panistwach baltyckich do zadan patrolowania przestrzeni powietrznej. Tych minimalnych zasobéw obronnych nie mozna
przedstawiad jako znaczacych jednostek bojowych w rozumieniu Aktu Stanowiacego.

Od poczatku kryzysu NATO podejmuje kroki w celu zwigkszenia §wiadomosci sytuacyjnej oraz wzmocnienia obronnosci swoich wschodnich
cztonkéw. To takze jest w pelni zgodne z Aktem Stanowiacym i bezposrednio wynika z destabilizujacych dziata wojskowych Rosji.

Ponadto, Akt stwierdza, ze ,,Rosja bedzie si¢ wykazywa¢ taka sama powsciagliwoscia w rozmieszczaniu sit konwencjonalnych w Europie.”
Agresja Rosji przeciwko Ukrainie jest jaskrawym pogwalceniem tego zobowiazania, podobnie jak jednostronne zawieszenie przez Rosje
przestrzegania zobowiazan wynikajacych z traktatu CFE.



Zarzuty Rosji, iz NATO zignorowato jej zastrzezenia wobec obrony przeciwrakietowej

NATO nie zignorowalo zastrzezen Rosji. Przeciwnie, Sojusz konsekwentnie zabiegal o mozliwo$¢ wspétpracy z Rosjg w sprawie obrony
przeciwrakietowej. Podczas szczytu lizboriskiego NATO w 2010 roku szefowie pafistw i rzadéw NATO ,,podjeli decyzj¢ o rozmieszczeniu
instalacji obronnych w celu zapewnienia ochrony ludnosci, terytoriéw i sit zbrojnych wszystkich europejskich cztonkéw NATO oraz
zaprosili Rosje do wspétpracy z nami”. (deklaracja tutaj).

Zostato to ponownie powtérzone podczas szczytu w Chicago w maju 2012 roku (tutaj), gdzie pafistwa cztonkowskie podkreslity, ze NATO
»nadal zdecydowanie opowiada si¢ za wspéStpraca w dziedzinie obrony przeciwrakietowej w duchu wzajemnego zaufania i wzajemnosci”
oraz dobitnie stwierdzili, ze obrona przeciwrakietowa NATO , nie podwazy zdolnosci Rosji w zakresie odstraszania strategicznego”.

NATO zaproponowato takze wdrozenie srodkéw przejrzystosci, w tym utworzenie dwédch wspélnych natowsko-rosyjskich centréw obrony
przeciwrakietowej. Rosja odrzucita te oferty.

Wspomniane deklaracje szczytéw sg czyms wigcej, niz zobowiazaniami politycznymi: one definiuja polityk¢ NATO. Zamiast przyja¢ natowska
oferte wspétpracy, Rosja wysuneta argumenty, ktdre ignoruja zaréwno prawa fizyki, jak i deklaracje polityczne NATO. Niezalezni rosyjscy
eksperci wojskowi wykazali, ze natowski program obrony przeciwrakietowej nie moze stanowi¢ zadnego zagrozenia wobec Rosji, ani znaczaco
obniza¢ skutecznosci jej sit odstraszania strategicznego. Rosyjskie wladze wykorzystaly sprawe obrony przeciwrakietowej przede wszystkim jako
pretekst do oskarzen, a nie jako okazje do partnerskiej wspétpracy.

Podwazanie przez Rosje legalnosci dziatan wojskowych NATO - Libia
Starajac si¢ obroni¢ legalno$¢ dziatari na Krymie, Rosja zaatakowata legalnos¢ niektérych operacji NATO.

Dotyczy to, migdzy innymi, kierowanej przez NATO operacji z 2011 roku, majacej na celu ochrong ludnosci cywilnej w Libii. Ta operacja
kierowana przez NATO zostata rozpoczeta zgodnie z upowaznieniem wynikajacym z dwéch rezolucji Rady Bezpieczeristwa ONZ (UNSCR nr
1970 1 UNSCR nr 1973), w ktérych powotano si¢ na Rozdzial VII Karty Narodéw Zjednoczonych. Przyjeciu zadnej z nich nie sprzeciwita si¢
Rosja. Prezydent Putin ostatnio oskarzyt NATO o naruszenie tych rezolucji poprzez zbombardowanie Libii. Jest to catkowicie nieprawdziwe.

Rezolucja Rady Bezpieczeristwa ONZ nr 1973 upowaznita NATO do ,,podjecia wszelkich niezbednych $rodkéw” w celu ,,ochrony ludnosci
cywilnej oraz obszaréw zamieszkatych przez cywiléw zagrozonych atakiem”, co NATO uczynito, przy wsparciu politycznym i wojskowym ze
strony pafistw regionu oraz cztonkéw Ligii Arabskie;.

Po zakoriczeniu tego konfliktu NATO wspétpracowato z Miedzynarodowa Komisja Sledcza ONZ, ktéra nie dopatrzyta sie naruszen
rezolucji RB ONZ nr 1973 lub przepiséw prawa migdzynarodowego, a co wigcej stwierdzita, ze ,NATO przeprowadzito wysoce precyzyjna
kampanie, z widocznym dazeniem do unikniecia ofiar cywilnych”.

Podwazanie przez Rosje legalnosci dziatan wojskowych NATO - Kosowo

Operacja natowska zwigzana z Kosowem nastapifa po ponad roku intensywnych zabiegéw dyplomatycznych podejmowanych przez ONZ

i Grupe Kontaktows, ktérej cztonkiem byta Rosja, majacych na celu doprowadzenie do pokojowego rozwiazania. Rada Bezpieczeristwa

w kilku przypadkach pietnowata czystki etniczne w Kosowie oraz gwattownie rosnaca liczbe uchodzcéw wypedzanych z doméw, jako
zagrozenie dla pokoju i bezpieczefstwa migdzynarodowego. Natowska operacja Allied Force zostata rozpoczeta pomimo braku upowaznienia
ze strony Rady Bezpieczeristwa, aby zapobiec masowemu i uporczywemu tamaniu praw czlowieka oraz mordowaniu ludnosci cywilne;.

Po zakoniczeniu kampanii lotniczej, nastgpna natowska operacja KFOR, pierwotnie z udzialem Rosji, byla prowadzona z upowaznienia
ONZ (rezolucja RB ONZ nr 1244) w celu zapewnienia bezpieczeristwa i spokoju w Kosowie. To doprowadzito do niemal dziesigcioletnich
wysitkéw dyplomatycznych prowadzonych z upowaznienia ONZ w celu znalezienia rozwiazania politycznego i ustalenia ostatecznego
statusu Kosowa, zgodnie z rezolucja RB ONZ 1244.

Wspomniana operacja w Kosowie zostata przeprowadzona po diugich dyskusjach z udzialem spotecznosci migdzynarodowej zaangazowanej
w przezwyciezanie dtugotrwatego kryzysu. Na Krymie, bez dowodéw na kryzys oraz bez zadnych préb wynegocjowania jakiej$ formy
rozwigzania, Rosja pomingta cata spotecznos¢ migdzynarodowa, w tym ONZ, i po prostu rozpoczeta okupacje czgdci terytorium innego paristwa.


http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_68828.htm
http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_68828.htm
http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_87593.htm?selectedLocale=en
http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts_87593.htm?selectedLocale=en
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/1970(2011)
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/1973(2011)
http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/1244(1999)

North Atlantic Treaty. Organization

Zestawienie faktow

Rosyjskie zarzuty dotyczace nieprawomocnosci ukrainskich wtadz

Aktualny prezydent i rzad Ukrainy zostali zatwierdzeni 27 lutego 2014 roku przez przewazajaca wigkszo$¢ w ukraifiskim parlamencie (371
gloséw z 417 zarejestrowanych), w tym takze przez cztonkdéw Partii Regionéw.

Ten parlament zostat wybrany 28 pazdziernika 2012 roku. Wéwczas rosyjski minister spraw zagranicznych deklarowal, ze wybory odbyly si¢
»pokojowo, bez powaznych incydentéw, zgodnie z ogélnie przyjetymi zasadami” oraz ,,potwierdzily zobowiazanie Ukrainy do przestrzegania
demokragji i rzadéw prawa.” Oswiadczenie to mozna przeczytal po rosyjsku tutaj.

Parlament, ktérego legitymizacjg uznano wéweczas, nie moze by¢ teraz okreslany jako dziatajacy bezprawnie.

Twierdzenia Rosji, ze tak zwane referendum na Krymie byto legalne
Wysocy urzednicy rosyjscy twierdza, ze tak zwane referendum na Krymie z 16 marca byto legalne.

Referendum to bylo nielegalne zgodnie z konstytucja Ukrainy (dostgpna po ukrairisku tutaj, po rosyjsku tutaj i po angielsku tutaj), keéra
stwierdza, ze kwestie ,,dotyczace zmian terytorium Ukrainy sg rozstrzygane wylacznie w drodze referendum przeprowadzonego na calej
Ukrainie.” Krym, jako cz¢$¢ Ukrainy, ma status autonomicznej republiki, ale wszystkie kwestie dotyczace jego uprawnient musza by¢
rozstrzygane przez parlament ukrainiski (artykut 134), a jego konstytucja musi by¢ zatwierdzona przez tenze parlament (artykut 135).

Poza tym, to tak zwane referendum bylo organizowane z tygodnia na tydzieri przez samozwaricze wladze Krymu zainstalowane przez
rosyjskich wojskowych po zajeciu sita budynkéw rzadowych.

Rosyjska teza, ze aneksja Krymu byta usprawiedliwiona przez opini¢ Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci w sprawie niepodlegtosci Kosowa

Rosyjscy przywddcy twierdza, ze precedens uprawomocniajacy niepodlegto$¢ Krymu zostat stworzony przez opini¢ doradceza
Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie niepodlegtosci Kosowa (tutaj).

Jednak Trybunat wyraznie stwierdzit, ze jego opinia nie stwarzata precedensu. Trybunat ponadto stwierdzit, ze skierowano do niego ,waskie
i konkretne” pytanie dotyczace niepodlegtosci Kosowa, ktére nie bedzie obejmowaé szerszych skutkéw prawnych tej decyzji.

Trybunat wyraZznie wskazat okolicznosci, w jakich roszczenia do niepodlegtosci bytyby bezprawne. Byloby tak, miedzy innymi w przypadku,
»gdyby byly one powiazane z bezprawnym uzyciem sily, albo zaktadaty takie uzycie.” Przyktadem ,bezprawnego uzycia sity” bytaby inwazja
lub okupacja przez sasiednie paristwo — czyli doktadnie to, co uczynita Rosja.

Ponadto proces, ktéry doprowadzit do deklaracji niepodlegtosci Kosowa trwat wiele lat i obejmowat rozleglte dzialania podejmowane przez

ONZ. Rosyjska teza ignoruje wszystkie te fakey.
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