Treée, prema nalozima Hrvatske narodne banke, Kriminalisti¢ke policije itd. mozZe se
razabrati da je poslovanje Dubrovatke banke bilo “trulo”, a da su pri tome glavni
korisnici (a za svoju korist) bili N. Baraé, M. Kutle, Glumina Banka, Cermak,

Jurjevi¢, itd. N. Bara¢ je prema svim izvorima “prljavi igral”; &injenica je da je

“Globus-holding” M. Kutle-a u DubrovaZkoj banci imao 1/4 - 1/3 dionica. te da je

preko Kutle i Brnardica Pasali¢ “kontrolirao” Dubrovacku banku.| Prema tome, ako za
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politicku odgovornost za stanje u Dubrovatkoj banci, treba traZiti krivca, onda treba

preispitati ulogu nadzornog odbora (Brnardica), Pasaliéevu potporu Kutli i Bmardicuy,

imajuéi na umu animozitet Vlade RH prema N. Baralu, i negativne analize Hrvatske
narodne banke o Dubrovaékéj banci, (3to je na noZ i doCekalo i u medijima prosle,
1997. godine) (Palali¢eva zabrinutost za mogucu potporu Baralevih “prijatelja” u
HNB, moZe s personalnog stajali3ta biti i to¢na, ali ne smije eliminirati ¢injenicu da je

jo¥ prije godinu dana HNB imala argumente da je Dubrovatka banka rizi¢na banka, i

da se po tim analizama nitko nije ravnao).

Cetvrto, krivce za ekonomsko stanje u Liubrovalkoj banci, treba prvenstveno traziti
unutar glavnih zainteresiranih korisnika i suvlasnika Dubrovalke banke. Za to nisu
odgovorni ni zasluZeni “Lugiéi”, niti partneri spornog ugovora o koncesiji TV kanala
(N. Bara&, M. Kutle, Bmardi¢, P. Luburi¢). Sa polititkog stajalita problem jest drugi.
Percepcija javnosti je slijedeca: HDZ se politicki treba opredijeliti da li ¢e zagovarati i
definirati pravila gospodarske utakmice, ili ¢e preferirati pojedine igraCe u toj igri? M.
Kutle se sada doZivljava kao zasticeni HDZ-ov igrac. Politi¢ki problem I. Pa3ali¢a jest
u tome 3to njega (Pa3ali¢a) javnost doZivljava kao politi¢kog zaStitnika i mentora M.
Kutle u sluéaju Dubrovalke banke. Paalicev problem nije samo njegov osobni ve¢ i

natelni: zato povlati za sobom i druga moralna i politi¢ka pitanja.

O Ivici Lu€icu i “Ludi¢ima”

~ Najvedi dio svojih teza 1. Padali¢ usmjerio je neposredno na I. Lu€iéa, stvamo na M.
Tudmana i ulogu HIS-a. Toliko proizvoljnih i neto¢nih iskaza rijetko kada sam vidio
na jednom mjestu. Zato ¢u prvo pokusati upozoriti na materijalne Cinjenice, a paranoja

i teze bez pokrica neka ostanu “demokratsko” pravo svakog pojedinca.
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