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11, The CHAIRMAN sugg.stcd that the Council should review the
draft Agenda containcd in PO/62/668 item by item in the light of the
comments and suggestions made at the last discussion, With regard
to Item I, "Review of the Intcrnational Situntion'", he recalled that
the Canadian Reopresentative had suggested firstly that it might be
helpful if one of thc¢ four Foreign lilnisters principally concerned
would agrcc to open discussion on Berlin, after consultation with
his three other colleagucs. Scecondly. he had cxpressed the hope
thet if the four Foreign Ministors met in advance of the Ministerial
Mceting they would not issuc a separate communigue, or at least one
which made any refercnce to matters of substance. The Chailrman
sugzested that if the four powers had no comments on theco
sugicstions the Council might now note then.

12, Thc UNITED KINGDOM REPRESENTATIVE thought it would be
appropriote for the Council sfmply to notc the suggcstions, It
was too varly ot this stoge to say what the four powcrs might
envisage, though he¢ thought thnat if the four Forcign Ministcrs mct
in advonce of the dinisterial Mceting the same proccdurc wnight be
followcd as on the last ocension.

13. The BELGIAN REPRLSLNT.TIVE pointcd out that the suggestions
made by the Conadian Represcntitive werce supportoed by the Council
as a whole.

14, Thc UNITED ST .TES REZPRESENTATIVE cxpceted instructions on
the draft Agenda and rescrved the right to comment at 2 later
mceting.

15, With regerd to Item II, "NATO Defenec Policy", the
CHALIRMAN recalled that it had bcecen suggestcd that this should not be
a separate heading, bat should featurc 28 the first sub-heading
under the present Item III "Military Questions'. This suggestion
was adopted.

16. The Chairmen, continuing, invitca vicws on the comment
made by the United Xingdom Reprccentative ot the last mecting with
regard to the caditionnl military bricfings proposcd under Item III,
"Military Gucstions'.

17. The UNITED KINGDOM REPRESENTATIVE rccalled that he had
cxpresscd doubts s to the advisabiiity of this innovation, which
ran thc risk of creating 2 lock of halence in the presentation of
this subjcct. An zpprouch to the Tricnnial Review from the
military standpoint alcne would reprcsent o departure from the
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catablished tradition of the Annunl Revicw, which was to constituad
& halanced revicw of Commanders' goals and the cconomic and
fin=ncial implicaticns of mecting these goals. He maintained his
view that it would boe preferadle not to adopt this innovation,

C

18. The TUREKISH REPROSINTVTIVE was without instructions on
this point, but suggestod that if military bricfings took place as
proposed, and werc rollowed By a discussion in which Forcign and
Pinance #inistcrs took part, this might restorc the balance to which
the United Kingdom Reproscntative referred.

1G5. The UNITEZD KINGDOM RIPRESENT.LTIVE thought that this would
not be the case. He doubted if in the tinme available it would be
possible to have a real discuassion; it might well be that not all
thrce Ministirs would be prescnt; and furthcr, it might turn out
that only Defence Ministers would comment on the bricfings.

20. 4t the rcguest of' the Chairman the STANDING GROUP
RLPRESENTLTIVE cxplaincd that the object of the proposed briefings
would bc to sct ocut Tor Ministers, more Gircetly and convincingly
than in writing, what oxtctly was the present military posture of
the Aillionce and the difficulties with which Commanders were faced,
The briefings would provide an overell assessment of the defence
situation of the ALlliance, together with detrils regarding the
various rigions; they would not deal with the position of each
ceunciry or thc efforis requested of individual counirics,

21, Thc UNITED KINGDOM REPRESLNT..TIVE saicé that he would
refer this cxplanation for study by nhis authoritics, At first
sight, hc thought tr=at it rcinferced his argument that this would
crectc 2 lack of balonce in the appro~ch to the subjoct.

22, In answcr to o gucestion by the Canadian Revrescentative,
the CHAIRM,N rccalilced that 1t had boca ogrecd by Ministers in
Diccmber 1961 that it wculc be zdvisnble to devote o fall day to
the study of military gucstions. Obviously this was o matter for
decision by Ministors 2t the time, but he thought that if nilitory
questions were 1o o discusscd satisfactorily, at the very least
half a dey would ve reguircd.

23, Continuing with roigard to Iten IV, "Civil Dmergency
Planning", the Chsirman said that the Senicr Civil Emcrgency
Planning Committoc hnad net on 29th October ana ngried the toerms of
the report to be submittcd to the Council, tozcther with o rogquest
that 1t should tenture on the lLgenda of the Ministerizl Meeting.
He suggested, ~rd it was agrecd, that this item cculd now be
approved Tor inclusion on the .igenda.

2, iith veghrd to Item V, "Co-operation in Rescorch, Devel-
opment zrnd Production", hu snid that the roport by the High Level
Working Group would, it was hopcd, be circulated by 15th November.,
This item roiscd the nroblem of whethcer Defence Ministers should
bc invitced to mect a day carlicr, i.c. on 12th Tecowber, to discuss
it. He invited the views of the Council.
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25. The UNITED KINGDOM RYPRESENT..LTIVI: said that the United
Kingdom Ministcr of Dcefence considercd that this item should be the

subjcet cf a scparnte mecting of Defonce Ministoers only. It would,
hewcver, be very difificult for nim to attend a2 mecting on
12th Dccecnmber. He suggested, in the light of the short time which

hnd been nocessnry for discussion in Athens, thit it should be
possible to orgarize a separate mecting of Defence Miristers during
the coursce of thne Ministerial Meeting.

26. The NETHERLANDS REPRESENT.ATIVE thought thet it wonld be
in order to rccommend o scparate nccting of Defence Winisters in

advance, He considercd, hoewever, that it was most likely that @
longer time than thnt necussary in Athens would be required to dcal
#ith the important repert by the High Loevel Working Grouw. It wns
tco be hopcd that govermments could accert the rcport, but it was

nmcre probable tnnt it would be controversial, He thoerefore suggoested

that a separate meceting of Defence Ministcrs should be held with a
vicw to initinting action on the recommendations of' the Working
Group.

27. The CH4IRMAN asked whether the Council considered that
Dcefence Ministcers would themsclves take docisions on this matter as
lying within their province of authority, or whether it was felt
that the views of Defence Ministors should be submittcd to their
colleagues during the course of the Minzsterial Meeting.,

28. The UNITwD KINGDOH REPRESENTATIVE snid that it was the
intention of his Defence Minister to speak for the United Kingdom
Govcernnint and that it would net be necessapy for him to consult
his Ministcrial collungucs.

29. The BULGL.N REPRESENT.LTIVE poiutcd out that this had beoen
the procedure followed Ly Dcfence Mintsters in Athens.

30. The CHAIRMAN asked accordingly whether it could we agrecd
to recommcnd that &1l Defence Ministors should ve in 3 position to
take nction os the represcntotives of their gevernments,

51. The CANADIAN and GERMAN RUPRLSUNT .TIVLE said that they
rcserved their position on the subject of the report by the Working
Grouv, which was now undcr study by thelr authorities. The Gernan
Representative -aid that at present his authoritics were opposcd to
o separate necting cof Defence Minisitcers,

32. In con:lusion, the COUNCIL:
(1) notecd the stoatements made in discussion;

(2) eagreed to recsumc discussion at the next mecting.
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III. PROJET D’ORDRE DU JOUR PUUR LA SESB3ION MINISTERIELLE DE
DECEMBRE

Référence : C-R(62)52, point I
Document : PO/62/668

1l. Le PRESIDENT propose que le Conseil procéde & un examen,
point par point, du projet d’ordre du Jour figurant dans le docu-
ment P0/62/668, en fonction des observations et des suggestions
qui ont €té formulées au cours des derniers débats. En oce qui

concerne le point I intitulé "Examen de la situation internationale",

il rappelle gue le Représentant du Csnada a estimé en premier lieu
qu’il serait peut-8trc utile qu’un des quatre ministres des affai-
res €trangéres principalement intéressés accepte une discussion
ouverte sur Rerlin, aprés s’étre consulté avec ses trois autres
collégues. En second licu, celui-ci a exprimé 1l’espoir que si les
quatre ministres des affaires éirangéres se réunissent préalablement
a la session ministérielle, ils ne publient pas de communiqué dis-
tinct, ou tout au moins pas de communiqué qui fasse allusion aux
guestions de fond, Le Président propcse gu’au cas ol les quatre
puissances n’auraient pas d’observations a formuler concernant

ces suggestions, le Conseil veuille bien en prendre note dés
maintenant,

12, Le REPRESENTANT du ROYAUME-UNI estime gue le Conseil
pourrait simplement prendre note des suggestions. Il est encore
trop t8t pour dire ce que les quatre puissances pourront envisager.
de faire, mais il semble que si les quatre ministres des affaires
étrangéres se réunissent préalablement & 1a session ministérielle,
la méme procédure que celle qui avait été suivie la derniére fois
pourrait &tre adoptce,

13. Le REPRESENTANT de 1la BELGIOUE fait observer gue les
suggestions formulées par le Représentant du Canada ont 1’appui
de 1l’ensemble du Conseil.

14, Le REPRESENTANT des ETATS~-UNIS attend des instructions
sur le projet d’ordre du jour et se réserve le droit de formuler
daes dbservations au cours d’une réunion ultérieure,

15, En ce qui concerne le point II intituilé "La politiqgue
de défense de 1’0TAN", le PRESIDENT rappelle qu’il a été proposé
que ce€ point ne constitue pas de chapitre distinct, mais figure
comme premicr sous—-titre sous lc point IIT actuel intitulé
"Questions militaires". Cettc suggestion est adoptéc.
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16, Le Président poursuit en invitant les Représentants &
faire connaltire leurs wvues sur 1l’observaticn formulée par 1le
Représentant du Roysume-Uni & la derniére réunion en ce qui concerne
les exposés militaires supplémentaires proposés dans le cadre du
Point III intitulé "Questions militaires".

17. Le REPRESENTANT du ROYAUME-UNI rappelle qu’il a exprimé
des doutes sur 1l’opportunité de cette innovation qui risque de
créer un déséquilibre dans la présentation de cette question. Si
1’on procédait & 1’Examen Triennal du seul point de vue militaire,
on s’écarterait de la tradition &tablie pour 1’Examen Annuel,
c’est-a-dire d’un examen éaquilibré des objectifs des commandements
et des incidences économiques et financiéres de la réalisation de
ces objectifs. Il maintient son point de vue, suivant lequel il
serait préférable de ne pas adopter cette innovation.

18, Le REPRESENTANT de la TURGQUIE est sans instructionsa ce
sujet, mais suggére que si des exposés militaires ont lieu confor-
mément & cette proposition, et sont suivis par des débats auxquels
participent les Ministres des Affaires Etrangeres, cela pourrait
rétablir 1’équilibre auquel a fait allusion le Représentant du
Royaume-Uni.

19, Le REPRESENTANT du ROYAUME-UNI estime que ce ne serait
pas le cas, Il doute qu’il soit possible, dans les cd€lais disponi-
bles, de procéder a de véritables débats ; il se pourralt que les
trois Ministres ne soient pas tous présents ; de plus, il pourrait
se faire que les liinistres de la Défense soient les seuls a formuler
des observations sur les exposés.

20, A la demande du Président, le REPRESENTANT du GROUFPE
PERMANENT déclare que 1l’objet des exposés vroposés sera d’indiquer
4 ’intention des Ministres, plus directement et d’une manieére plus
convaincante que par écrit, quelles sont exactement la posture
militaire actuelle de 1’Alliance et les difficultés auxquelles se
heurtent les commandements. Les exposés fourniront une évaluation
globale de la situation de 1’Alliance du point de vue de la défense,
ainsi que des renseignements détaillés sur les diverses régions ;
ils ne traiteront ni Ge la position de chague pays ni des efforts
qui sont demandés & chacun d’euxX.

21 . Le REPRESENTANT du ROYAUI'E-UNI déclare qu’il soumettra
cette explication & ses autorités pour étude. A premiére vue, il
estime qu’elle renforce sa thése suivant laquelle cette procédure
déséquilibrera 1’étude du probleme.

22, En réponse a une gquestion du Représentant du Canada, le
PRESIDENT rappelle que les kinistres ont jugé, en décembre 1961,
qu’il serait bon de consacrer une journée entiere a 1l’étude des
problémes militaires. C’est évidemment aux Ministres qu’il appar-
tiendra, le moment venu, de prendre une décision, mais il semble
que, si les problémes militaires doivent. &tre étudiés de fagon
satisfaisante, une demi-journée au moins serait nécessaire,
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23, &n ce goncerne WMInt IV, ‘igsitulé "Plana ¢’up
dang e Jowaine &y1lY, 1le Préqf’a’t deolano ‘que le Hant Camit o
pour 1’étade des'yians d’urgen¢e dens le domeifie civil s’est réuni
le 29 octobre et a approuvé la teneur du rapport qui doit étre
soumis au Conseil, ainsi qu’une demande tendant & ce que celui-ci
soit inscrit a 1’orare du jour de la Session mlnloterlelle. Le
Président propose dés maintenant d’inscrire ce point a 1’ordre du
Jour, et cette proposition est adoptée.

24. En ce qui concerne le Point V, intitulé "Coopération en
matiére d’étude, de mise au point et de production", il déclare que
le rapport du Groupe de travail ad hoc de haut niveau sera,
espére-t-on, distribué pour le 15 novembre, Il faudrait, dans ce cas,
savoir si les Ministres de la Défense seront invités a se réunir un
Jjour plus tdt pour 1l’examiner, c’est-ia-dire le 12 décembre, Il
demande 1l’avis du Conseil a4 ce sujet.

25. Le REZPRESENTANT du ROYAUME-UNI déclare que le Ministre
de la Défense de son pays estime que ce point ne devrait @tre
examiné qu’au cours d’une réunion distincte des liinistres de la
Défense. Toutefois, ce ilinistre pourrait difficilement venir & une
réunion le 12 decembre. Etant donné le peu de temps qu’ont pris
les débats d’Athénes, i1l devrait &tre possible d’organiser une
réunion distincte des Ministres de la Défense au cours de la session
ministérielle, '

26. Le REPRESENTANT des PAYS-BAS estime qu’il conviendrait de
recommander la convocation d’une réunion distincte et préalable des
Ministres de la Défense., Toutefois, il semble extrémement probable
que l’examen de 1l’important rapport du Groupe de travail ad hoc de
haut niveau exigera plus de temps que la discussion correspondante
d’Athénes, Il faut espérer que les Gouvernements pourront accepter
le rapport, mais il est plus vraisemblable qgue celui-ci souléeve des
controverses. Le Représentant des Pays-Bas propose donc d’organiser
une reunlon dlutlncte des Ministres de la Défense pour prendre les
premiéres mesures qu’appellent les recommandations du Groupe de
travail.

27. Le PRSSIDENT demande si le Conseil envisage que les
Ministres cde la Défense prennent eux-mémes des décisions en la
matiére, en considérant qu’elle est de leur ressort, ou s’il consi-
dére que les vues des iinistres de la Défense a01vent étre soumises
a4 leurs collégues au cours de la session ministérielle.

28, Le REPRESENTANT du ROYAUME-~UNI déclare que le Ministre de
la Défense de son pays a l1l’intention de parler au nom de son
Gouvernement et .qu’il ne sera pas nécessaire pour lui de consulter
ses collégues du Cabinet.

29. Le REFRESENTANT de la BiLGIQUE fait observer que cette
procédure a €té suivie par les liinistres de la Défense & Atheénes,

30. Le PRESIDENT demande donc s’il est possible de recommander
que tous les Ministres de la Défense soient habilités & agir en
tant que représentents de leur gouvernement,

31. Les nEPﬂHSENT,NTS du CANADA et de 1’ALLEMAGNE régarvent
leur position au sujet du rapport du Groupe de travail, que leurs
autorités examinent actuellement, Le Représentant de 1’A11emagne
signale que, pour l’instant, son Gouvernement est opposé & 1l’orga-
nisation d’une réunion distincte des Ministres de la Défense,

Z

532. In conclusion, le CONSEIL :

(1) prend note des déclarations formulées au cours des
débats ;

(2) «@écide Qe reprendre l’examen de la question a aa
‘PPochaime réunian.



