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NOTE SUR LZS PROCZDURES DE RiIGLXENT Pi-CIFIQUB DGS DIFFEmPSDS - 
DLNS DIFFERXTCS ORGi,NI S, -T IObTS IT\TTERI\Ti,TIOT?fiLES 

Les p r o c d b s  cmployLs pour l a  so lu t ion  pccif'ique des 
d i f f h e n d s  i n t ~ r n a t i o n a u x  sont  bicfl connus : prc ju r id ic t ionne l s ,  
pnra jur id ic t ionnels ,  j u r id ic t ionne l s ;  ce son% l e s  n6gociations 
d i ~ l o ~ t i q u e s ,  l e s  enquGtes, l c s  bons o f f i ces ,  l a  m6diation, l a  
concili?.t ion, l ' c r h i t r a g c ?  l c  rccours devml  1~ Cour In te rna t iona le  
de Jus t i ce .  Une i n s t i t u t i o n  coiime 1'OTi-N pour ra i t - c l l c  l c s  employer 3 
D9autres o r g a n i s ~ t i o n s  i n t t r n a t i o n a l e s  l c s  ont ins taur6s  : Organi- 
s a t i o n  des E t a t s  i -mCr~cains,  Nations Unios, Union dc 19Lurope Occi- 
dentale,  Nous a l lons  l u s  oxemincr. 

2. L'Orgnilisation des C t c t s  h i e r i c z i n s  use dos proc6durcs 
suivantes : 

ProcBdures p rd ju r id ic t ionne l l e s  

p\ 
W En remier l i e u  sont prdvues des procbdures pre jur id ic-  

t ionnc l l c s  : i ) T r a i t ~  nmdricain do r&glcrncnt p a c i i i  quo : Pactc dc 
Bogota 30 2.vril 1948)~ 

1" En cas d'6chcc dcs n&gocir.tions Liplom~.tiqucs on a 
recours B l a  p?oc&dure dcs bons of f ices .  Les bons o f f i c e s  nc sont  
pas rendus n6ccssaircmont par dcs :::tats, mis  p3r dcs ci toycns 
Gminents; ccux-ci agissont  en  qua l i t6  dc m6diatcurs o t  non de juges. 
Les  mLdietcurs doivcnt fixer un dd lz i  dc 3 B 6 mois pour quc l e s  
P e r t i c s  per bout is sent 2 un r&gloinent pacif iquc dc l e u r s  diffi.runds; 
en ccs ii'insucc&s, il u s t  rocouru aux procGdurcs de conci l ia t ion .  

2" Lcs proccdurcs dc conc i l i c t ion  peuvent sc  pr6scntcr  
sous divorscs f o r m s ,  La Coiilii~ission d ' ~ n c ~ u c t e  consis'ce en unc 
commission dc cinq mc~lbrcs amGricains qui u s  t convoquLe par l c  
Conseil dc 1'0.E.;., c t  qui d o i t  prGscntcr un r ~ . p p o r t  dans un dClai 

.- de s i x  mois. Le Conscil de l'O.Z.1,. pcut ag i r  Lgclement cornme un C /, 
&# organisme de conc i l i e t ion  (cc ln  r c s u l t c  a contrnrio du T r a i t 3  de 

Rio 1947). I1 peut a g i r  cn c c t t u  q u d i t C  en cos dc v i o l a t i o n  dc 
l ' i n t d g r i t d ,  dc 12. s o u v ~ i ~ ~ \ i n c t G  ou dc l'indkpendnncc dos L t a t s  
mernbres, du ftiit de 19un  il'cux cornmc de celili d'un Etr,t non rncmbrc, 

La ~ormarssion intcram&icainc de l a  Paix su s i t u c  un peu 
en mnrge ile 170rgenisz.t ion de 1'0.- .I-. (pcut-8irc pcr s u i t e  d'une 
ndgligcnce des r ~ d a c t e u r s  du P ~ c t c  de Bogota 1948), Cosr~posCc dc 
cinq mecibrcs, c l l c  disposc, B l a  diYfurencc du Conscil  dc l9OrgcL- 
n i s ~ . t i o n  lui-ln$me, dc: pouvoirs j u ~ i c i i q u ~ s  proprcs. 

..- ~ T I  f e u t  notcr  que c e r t a i n ~  ~ t ~ t s  am0ricains estimcnt 
que l c  Conseil ,  pzr l e  cuinul du r c l e  de conci l ia teur  e t  de c e l u i  
d'organc dc consul ta t ion  po l i t ique ,  r i squc  do duvcnir t rop  puissant ;  
d 'au t res ,  Par contrc ,  cstimont que coxposSe dc cinq mci;ibrcs, l a  
Commission interamLricainc dc l a  Paix o f f re  dcs c l l u r e s  ol ignr-  
ch iqucg.  

Prockdures pa ra ju r id ic t ionnc l l c s  

30 I1 c x i s t c  a u s s i  unc procedure pa ra ju r id ic t ionnc l l e  : 
1 ','LRGITP~A6E. 
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I1 a B t G  souvcnt cmploy~ par  l e s  E t a t s  ~,m6ricains .  L'ar- 
b i t r e  c 6t6  p m f o i s  un chef d 'Cta t ,  p u f o i s  l a  Cour Permcnente 
d ' l xb i t r agc  dc La Hayc, iL l 'hourc nc tue l lu ,  l e  Pacte dc Bogota 
( chap i t r e  5, a r t i c l o s  38 e t  s u i v a n t s ) ,  orgcnisc unc proc6durc dc 
1 '.zrbi t rzge ,  

Le rGcours B l ' a r b i t r n g e  csL f c c u l t a t i f ;  il devicnt obl i -  
g e t o i r c  au ccs ou une a f f ~ . i r c  ayanc 6t@ p o r t k  B l a  Cour In terna-  
t i o n a l e  de J u s t i c e  de La Haye, c c l l e - c i  s 9 c s t  ddclar6c incompdtentc 
pour e n  connaPtrc ( c f ,  ci-dessous par ,  4). 

LC Pactc de BogotG p rdc i sc  l c  mode Ge ddsignat ion du 
t r i b u n a l  a r b i t r e l ,  l e s  condi t ions dc rCdaction du compromis, l e  
r 8 l c  du Conscil  en ccs dc carcncc dc l ' z r b i t r e ,  I n  rbdact ion ilc l a  
scntcnce a r b i t r a l e ,  e tc .  

4. Les Gta t s  Lmdricains ont essay3 d ' a t t e ind re  l e  s tadc  dc 
l a  j u s t i c e  interam6ricaine.  Temnt  comptc de c e t t e  a s p i r a t i o n  B l a  
j u r i d i c t i o n  ob l iga to i r e ,  l e  Pzc tc  de Bogota, c h r p i t r e  4, m t i c l e  31 

; R proclam6 l a  j u r i d i c t i o n  o b l i ~ e t o i r c  fie l a  Cour do La Hayo. Lie 
Pacte se  r k f e r e  en e f f c t  B l ' n r t i c l e  36,  paregraphe 2 du S t a t u t  dc 
l a  Cour 1ntcrnc.tionnle de J u s t i c e ,  c t  dcc lare  ob l iga to i r e  lz com- 
petence de 1~. Cour B 1'Cgmd de d i f f ~ r c n d s  d90rd re  jur idiquc ( p ~ ~ r  
CxWrQle : i n to rp r6 ta t ion  du t r a i t d ;  t ou t  point  de d r o i t  intern?.t io- 
na l ;  l J e x i s t e n c e  de tou t  f c i t  qui,  s ' i l  @t& Gtabl i ,  c o n s t i t u c r a i t  
l a  v i o l a t i o n  d'un engngemcnt i n t e r n a t i o n a l ;  l a  na ture  c t  l ' i t c n d u e  
de l a  rdpara t ion  clue pour l a  rupturc  d 9  un engagcrnent in t e rna t iona l ) .  

Le Pac'ce p ~ v o i t  cn second l i e u  qu'unc p a r t i e  peut c i t e r  
1 9 a u t r e  devant 12 Cour s i  dailsun dif 'ibrend l a  conciZiat ion a  6chouG 
ou s i  l ' a r b i t r a g e  n 9 a  pas k t &  accept&. 

En out re ,  l a  Cour j o u i t  d'unc competence exc les ive  pour 
dkcider du bien-fond3 de l ' cxccpt ion  du domaine r k s c r v i  ~ u i  s c r a i t  
all6gude pc.r une p a r t i c .  S i  c l l c  se dcclare  incompdtcnte, pour l e  
motif quc le l i t i g e  c s t  dc cornp6tcnce na t ionale ,  ou b ien  q u ' i l  e s t  4% sdd dGj8 ri.gl6 ou b ien  que l c s  voics  i n t c r n c s  dc rccours n'ont pas 6t6 
6puisbes9 l e  d i f f i r e n d  d o i t  8tpe consiilbr6 corme temlin6. S i  sa 
d ~ c i s i o n  dgincomp6tcnce c s t  fondcc su r  d 'au t res  motifs ,  c l l e  cons- 
t i t u e  renvoi a une prociduru d ' a rb i t r agc  qui ,  cornme nous l 'zvons vu 
p lus  haut (p7.r. 3 ) ,  r c v s t  un c a r a ~ t & ~ c  obl iga to i re .  Cctto procddurc 
permet que dcs d i f fc rends  dJoTdrc po l i t i quc  puisscnt  a t r c  r6solus 
par l ' m b i t r a g e .  

S~s tkme  de SCcuritC Collect ive,  

5. Les E t a t s  lLm6ricains ont organis6 sur l e  cont incnt  amCricain 
un syst2mc in terne  dc s e c u r i t &  c o l l e c t i v e  ( ~ r a i t h  in t e ram6r ic~ , in  
d 'ass i s tance  mutuelle, Rio dc J m c i r o  2 septembre 1947). 

11s considkrent l ' i n t e r v e n t i o n  dJun E t a t  dans l c s  a f f a i r e s  
d'un au t re  E t a t  comme une v 6 r i t a b l c  cgrcssion. Par d i f f c ren t s  pactes  
i l s  ont proclarnc l a  suppression de l a  cosapctencs de guerre e t  du 
d r o i t  de conqugtc t e r r i t o r i p . 1 ~  l e s  uns,cnvors  l e s  au t r e s  : i l s  ne 
reconnaissent pas l e s  acqu i s i t i ons  Gues B l a  force.  Pendant l a  guerrc  
a @ t d  crdC un comitd d i t  d'Cmer~ence pour l a  d6fensc po l i t i que  : il 
e x e r p i t  un d r o i t  de regard sur  tous  l e s  E t ~ t s  am6ricains a f i n  de 
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prevenir toute  i n f i l t r a t i o n ,  toute agression pol i t ique  suscept ib le  
d 'a t te indre  l e  continent ,  il 6 t a i t  en f a i t  dirigB contre 1'Axe; 
ayant un r61e d'8tude e t  de coordination il pouvait f a i r e  des recom- 
mandations au Conseil de 1'Union. 

6. Le systeme de secur i t6  co l l ec t ive ,  organis6 a r  19Acte 
de Chapultepec (1945) e s t  ddf in i  par l e  Tra i t6  de Rio 71947). 

Ce texte  organise l a  prevention e t  l a  sanction de tou t  
c o n f l i t ,  i n s i s t e  sur  l a  n6cess i t6  de l a  s o l i d a s i t e  e t r o i t e  des 
gouvernements am6ricains pour maintenir l a  paix, 

a )  11 pose l e  principe que toute a t t e i n t e  d'un E t a t  
B l J i n t 6 g r i t 6  t e r r i t o r i a l e ,  B l a  souverainete ou B l'inddpendance 
pol i t ique  d'un au t re  E t a t  e s t  regardee comme un ac te  d'agression 
contre tous l e s  aut res  membres de l )O .E .A ,  

b )  il donne B 1'0,E.A. l e  devoir de conci l ia t ion .  Le 
Conseil peut l ' exercer  B t i t r e  provisoire  B charge pour l u i  de 
convoquer l e s  Ministres des Affaires  Etrangkres qui en sont respon- 
sables (aucune l imi te  de dur6e n ' e s t  f ixke  pour c e t t e  convocation; 
il peut a r r i v e r ,  e t  il e s t  a r r ivk ,  que l e  Conseil  convoquant l e s  
ministres  des Affaires  Etrangkres,  sans f i x e r  l a  date de l e u r  r6u- 
nion, agisse  seu l  en qua l i t6  dJorganisme conci l ia teur) .  

c )  Le Conseil a g i t  enfin en qua l i t6  d90rgane de consulta- 
t ion  pol i t ique .  A ce t i t r e  il jouit  d'un pouvoir determinateur, 
c'est-&-dire q u e  ses  prescr ip t ions  sont obl iga to i res  pour l e s  
E t a t s  P a r t i e s  au T r a i t e  e t  ont un carac te re  c o l l e c t i f .  

Ces prescr ip t ions  peuvent gtre:  l e  rappel des Chefs de 
Mission Diplomatique; l a  rupture des r e l a t i o n s  diplomatiques, puis  
consulaires ,  puis  pos ta les ;  l ' i n t e r r u p t i o n  des r e l a t i o n s  cornmercia- 
l e s ,  Bconomiques, f inanc ie res ,  l 'usage de l a  force armee, 

E l l e s  sont f a c u l t a t i v e s  en cas  de simple menace ou c o n f l i t s  
ext ra  ou i n t r a  continentaux; e l l e s  sont obl iga to i res  en cas  d'agres- C sion armee; e l l e s  l e  sont  6galement en cas  d'agression non armbe, 
mais a t t e n t a t o i r e  a l a  souverainett5, B 1'ind6pendance9 k. 1 3 i n t 6 g r i t 6  
t e r r i t o r i a l e  d'un des E t a t s  membres, 

Le refus  d'un E t a t  americain de s 'associer  B des mesures 
pacif iques l e  f a i t  consid&rer  comme un agresseur. Au con t ra i re  aucun 
E t a t  americain n ' e s t  tenu de f a i r e  usage de l a  force  armee, 

B - LES NATIONS UNIES 

70 Les E t a t s  amkricains, comme l e s  E t a t s  a t l an t iques  dispo- 
sent  parallklement d'un au t re  systhme de rbglement pacif  ique des 
c o n f l i t s ,  c e l u i  i n s c r i t  dans l a  Charte des Nations Unies. 

Deux cas sont & consid6rer d'aprks l a  Charte,  ce lu i  des 
differends dont l a  prolongation e s t  susceptible  de menacer l e  
maintien de l a  pa ix  e t  de l a  secur i tk  in te rna t iona le ,  e t  c e l u i  des 
menaces contre l a  paix,  des ruptures de paix, des ac tes  de guerre. 

8, Dans l a  premiere s e r i e  d'hypothkses, l a  Charte ( a r t i c l e  33, 
1) prevo i t  que l e s  p a r t i e s  doivent d'abord rechercher l a  so lu t ion  
du d i f ferend par  v:ie de negociation, d9enqu&te, de mediation, 
de conc i l i a t ion ,  d a rb i t r age ,  de rbglement jud ic ia i re  ou pa r  recours 
aux organismes ou accords r 6 g i o n a u  ( a r t ,  36 ,  12). Cet te  disposi- 
tion aux proc6dures t r a d i t i o n n e l l e s  ' 
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e t  d 'au t re  p a r t ,  c e l a  vaut d 'g t re  soulignk, une reconnaissance de 
l a  p r i o r i t 6  e t  de l a  valeur  du regionalisme comrne cadre pour l a  
so lu t ion  des d i f fe rends  internat ionaux.  Les procedures d'une orga- 
n i s a t i o n  cornrne 1'O.E.A. ont ,  de ce chef ,  l e u r  p le ine  u t i l i t 6 ,  

S i  l e s  p a r t i e s  negl igent  de r ecour i r  aux moyens p a c i f i -  
ques, l e  Consei l  de Skcuri t6 ,  s J i l  l e  juge necessaire ,  l e s  i n c i t e  5. 
r6g le r  l c  diff'6rend pa r  de t e l s  moyens (ar:. 37). 2i a l l c s  u t i l 4 s e n t  
ces  moyens, l e  Consei l  peut,  cependant, recommander des proc6dures 
ou des methodes d'ajustement approprikes; l e s  E t a t s  r e s t e n t  l i b r e s  
i n  jure de su ivre  c e t t e  recommandation. I1 e s t  b ien  entendu que l e  
Conseil  a o i t  avoi r  Bgard aux procedures dejB engag6es e t  B l a  compe- 
tence d'ordre juridique de l a  Cour In terna t ionale ,  S i  l e s  p a r t i e s  
n'ont pas r e u s s i  a " r eg le r  l e  diff6rendIt chacune d f e l l e s  peut  p o r t e r  
ce lu i -c i  devant l e  Conseil ,  Celui-ci  d i r a  s 'il e x i s t e  rkellement 
ou non un d i f fe rend ,  s t a t u e r a  pour savo i r  s i  ce lu i -c i  e s t  du domaine 
r6serv6 c 'est-&-dire 6chappe B l a  compktence de toute  instance in-  
t e rna t iona le ,  v k r i f i e r a  s i  l e s  prockdures de reglement pacifique 
visees  p lus  haut (n&gociat ion,  enquete, mediation, c o n c i l i a t i o n ,  
a rb i t r age ,  reglement judic i a i r e  ou toute  au t r e  recomand6e p a r  l e  
Consei l )  ont  6 t6  su iv ies ,  verifiers s i  l a  prolongation du d i f f6rend 
menace vhritablement l a  pa ix  du monde. Puis  il pourra,  s ' i l  l e  juge 
u t i l e ,  recommander s o i t  que de nouvelles procedures de rcglement 
pacif ique so ien t  observdes, s o i t  que des methodes dfapaisement 
so ien t  employees, s o i t  m8me un reglement approprid du c o n f l i t .  Le 
chainp d 'act ion du Conseil  e s t  donc irSiniment vari6. 

9. La seconde s 6 r i e  d'hypothkses comprend @s menaces cont re  
l a  ~ a i x ,  l a  rupture de l a  pa ix ,  l e s  ac tes  de guerre ( a r t ,  39); l o r s -  
que l e  Conseil  a cons ta t6  que de t e l l e s  c irconstances e x i s t e n t ,  il 
f a i t  des recommandations ou decide quel les  mesures seront  pr i ses .  
Ce peuvent Q t r e  des mesures p rov i so i r e s  q u ' i l  impose aux p a r t i e s  
in t e res s6cs  ( a r t ,  40);  B defaut  il peut  demand-er B tous l e s  membres 
de 1 '0rganisat ion ou B p a r t i e  d 'en t re  eux d'appliquer d 'au t res  s 6 r i e s  
de mesures. Ces dernihres  peuvent S t r e :  l ' i n t e r r u p t i o n  p a r t i e l l e  ou 
complbte des r e l a t i o n s  economiques, ou c e l l e  des communications f e r -  
rov ia i r e s ,  maritimes, akriennes,  pos ta l e s ,  e t c , , . ,  l a  rupture des 
r e l a t i o n s  diplomatiques ( a r t ,  41). S i  ces  dernihres  l u i  pa ra i s sa i en t  
inadkquates, il p o u r r a i t  entreprendre au moyen de f o r c e s  a6riennes,  
navales ou t e r r e s t r e s ,  t ou te  ac t ion  jug& necessaire  au maintien ou 
au retabl issement  de l a  paix e t  de l a  s k u r i t e  in te rna t ionales .  

10. D e  tous ces  d i f fe rends  l e  Consei l  de ~ 6 c u r i t 6  peut e t r e  
s a i s i  pa r  l e s  P a r t i e s  in tb res sees ,  y compris des E t a t s  non membres 
( a r t .  35, par,  2 ) ,  par  l e s  E t a t s  membres non p a r t i e s  au d i f f e rend ,  
par  l e  S e c r c t a i r e  ~6nkra . l  ( a r t ,  99) pa r  l e  ConseiZ hi-mgmc (arte39),  

11, L9Assemb16e Gen6rale peut -e l le  l e  s a i s i r  Bgalement ? il 
l e  semble ( a r t ,  10 e t  1 2 ,  4"). Cel le -c i  d ' a i l l e u r s  a une compktence 
gen6rale pour d i s c u t e r  toute  quest ion se r a t t a c h a n t - a u  maintien de I 

l a  pa ix  e t  de l a  s6curi tB in t e rna t iona les  ( a r t ,  11): p a r  exemple 
l a  surve i l lance  de l 'ex6cut ion des Tra i tds  de paix,  l a  recherche de 
so lu t ions  dest in6es &. apaiaer  l e s  diff6rends ou l e s  s i t u a t i o n s  
rnena~antes  pour l a  pa ix  ( a r t ,  34), Aussi bien a- t -el le  admis e l l e -  
memc que dans tous l e s  cas de menace B l a  paix, de rupture de l a  
paix,  d 'acte  d 'agression, oh l e  Consei l  de Secur i t6  n ' a u r a i t  p a s  

1 eti: en mesure de s ' a c q u i t t e r  de sa  Fonction e s s e n t i e l l e ,  e l l e  pour- 
r a i t  e t r e  r6unie pour f a i r o  des recommandations s u r  l e s  mesures 
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c o l l e c t i v e s  & prendre ( ~ e s o l u t i o n  du 3 Novembrc 1950). ~ o u t e f o i s  
c e t t e  reclamation de competence l a i s s e  i n t a c t e  l a  preeminence du 
Consei l  de S6curit6,  

12. En sornrne, l a  Charte des Nations Unies, s i  e l l e  renvoie 
l e s  differends d'ordre jur idique dans l a  mesure du poss ib le  B l a  
Cour In t e rna t iona le  de J u s t i c e ,  l a i s s e  l e s  diff6rends d'ordre po l i -  
t ique B l ' exc lus ive  competence d'une i n s t i t u t i o n  po l i t i que  au pre- 
mier chef ,  l e  Consei l  de SBcurit6. Bier, p lus ,  l a  Charte ne donne 
point  c e r t a i n e s  dk f in i t ions  qui ,  dans un ensemble de procedures de 
so lu t ion  de c o n f l i t s ,  s e r a i c n t  b i e n  necessaires:  par  exemple c e l l e  
des d i f fkrends  (on peut admettre que c J e s t  l a  n e t t e  opposition en t re  
2 p a r t i e s  quant B L'exBcution de  l a  non execution de c e r t a i n e s  obl i -  
ga t ions) ,  c e l l e  dc l 'agression.  C'est  d i r e  que l a  so lu t ion  p a c i f i -  
quc des d i f fbrends  pa r  l e  Consei l  repose s u r  des bases  f r a g i l e s .  . . 

Enfin e t  s u r t o u t ,  pour ccs  quest ions,  qui sont  de substance e t  non 
de procedure, l a  rhgle  du ve to  peut jouer (c f .  a r t ,  27). 

On comprend des Lors l ' i n t e r s t  a t tach6 pa r  l a  Charte  e l l e -  
mame au bon fonctionnement des Organisations regionales  au sens dc 

(-$ son c h a p i t r e  VIII. 

C - RAPPORTS DES NATIONS UNIES AVEC L'0.E. A. 

13, Quels  sont l e s  r appor t s  des Nations Unies e t  d'une orga- 
n i sa t ion  cornme l J O . E .  A, du po in t  de vue du rkglement pac i f ique  des 
d i f  f &rends ? 

L'0.E.A. a un double carac tere :  c ' e s t  une organisa t ion  
in t e rna t iona le  dest in6e B permettre l a  mise en oeuvre de l a  lkgibime 
defense, i nd iv idue l l e  e t  c o l l e c t i v e ;  e l l e  e s t  fondee su r  l ' a r t i -  
c l e  51 de l a  Charte des Nations Unies ( a r t .  3 du ~ r a i t k  de Rio de 
Jane i ro  1947). Les E t a t s  m & r i c a i n s ,  cornme l e s  E t a t s  a t l an t iques ,  
peuvent r ecour i r  ki l a  fo rce  s ' i l s  sont  dJabord 190b j e t  d'une agres- 
s ion  armee, L'apprBciation du c a r a c t k ~ e  de l J a g r e s s i o n  appar t ien t  a 
190rgane de Consul tat ion de 190.E,A, 

f3 A l a  d i f fe rence  de l 9 O . T o A . N O ,  l J O o E ~ A 0  d o i t  en out re  
\ 3 Q t r e  regardee, en meme temps, cornme une organisa t ion  rggionale ,  

dans l e  cadre des Nations Unies ( a r t i c l e  1 de l a  Charte de lJOeEaAe 
Bogota 30 a v r i l  1948). DJapr6s l a  Char t re  des Nations Unies ( a r t .  5 2 ) ,  
l ' o b j e t  des organismes rkgionaux e s t  t ssent ie l lement  de r 6 g l e r  l e s  
a f f a i r e s  qui ,  touchant au maintien de l a  p a i x  e t  de l a  s6cur i t6  in- 
t e rna t iona les ,  s e  pr8 tent  B une ac t ion  de ca rac tk re  r6gional.  Tel 
e s t  b i en  l e  bu t  des proc6dures de reglement pacif ique de d i f f e rend  
en t re  E t a t s  membres, prdvues au s e i n  de lJO.E,A. Aussi b ien  r e l h e n t -  
e l l e s  du Chapitre  V I I I  de l a  Charte des Nations Unies. 

D&s lops ,  en app l i ca t ion  des d i spos i t ions  combindes de 
l a  Charte e t  du T r a i t 6  de Rio de Janei ro ,  en cas  de differend,  l e s  
E t a t s  amgricains sont  tenus d'abord d'essayer de l e  r 6 g l e r  eux-memes 
su ivant  l e s  mkthodes auxquelles i l s  on t  s o u s c r i t  en t a n t  que membre 
d'une organisa t ion  rkgionale.  Toutefois  i ls  ne peuvent use r  de mesures 
c o e r c i t i v e s  sans 1 9 a u t o r i s a t i o n  du Consei l  de S6curit6.  11s doivent 
f a i r e  rappor t  B ce lu i - c i  s u r  l ' ex i s t ence  du c o n f l i t  e t  l e s  mkthodes 
employ6es ou p ro je t ees  cn vue de l e  resoudre,  Tout gduvernement mem- 
b r e  a  l e  d r o i t  de sournettre l e  c o n f l i t  B l ' a t t e n t i o n  du Consei l  de i 

SBcuriti: ou de 19Assemb16e G&nGrale (par.  9 ci-dessus).  Mais comrne 
nous l Javons  vu (par ,  7 ci-dessus) l e s  Nations Unies doivent renvoyer 
l e  d i f fkrend s i  l e s  proc6dures regionales  ne s o n t  pas BpuisBes. 
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Le Consei l  de Sdcuri tk  conserve l e  d r c i t  de v e r i f i e r  B tous moments 
l a  compat ib i l i t6  de l ' a c t i o n  en t rep r i se  avec l e s  bu t s  e t  pr inc ipes  
des Nations Unies ( a r t ,  52 de l a  ~ h a r t e ) ,  

D - U N I O N  DE L'EUROPE OCCIDENTALE 

14* Les membres de lJUnion de 19Europe Occidentale ont  &gale- 
ment soulign6, h l ' a r t i c l e  8 du T r a i t 6  de Bruxelles (17 mars 1948) 
l e u r  dktermination de ne r & g l e r  l e u r s  diffkrcnds que p a r  des voies  
pacif iques:  pendant l a  durke de l J a p p l i c a t i o n  du Tra i tk ,  i l s  s'en- 
gagent Q respec ter  l a  comp6tence de l a  Cour In t e rna t iona le  de Jus- 
t i c e  concernant l e s  d i f fdrcnds  d'ordre junidique, e t  B soumettre b. 
une prockdure de c o n c i l i a t i o n  tous l e s  au t r e s  d i f fe rends ,  c'est-h- 
d i r e  l e s  d i f fe rends  d'ordre po l i t i que ;  tuu tefo is ,  il ne semble pas 
que c e t t e  procedure a i t  6 t6  d6 f in ie  jusqu'h ce jour. 

CONCLUSION 

15. Quel le  e s t  l a  s i t u a t i o n  des E t a t s  de lyOTAN au regard dU 
reglemenf pacif  ique des diff@ren&s. 

a )  en c e  qui concerne l e s  differends d'ordre juridique 
l a  s i t u a t i o n  e s t  assez Claire .  Tous, sauf l a  Republique FBderale, 
sont  membres des Nations Unies; en c e t t e  qua l i td  i l s  ont  reconnu 
non seulement l a  comp6tence f a c u l t a t i v e  de l a  Cour In t e rna t iona le  
de J u s t i c e ,  mais encore en app l i ca t ion  de l ' a r t ,  36 du S t a t u t  de 
l a  Cour, s a  ju r id i c t ion  o b l i g a t o i r e  sous ce r t a ines  rdserves formu- 
l6es  pa r  c e r t a i n s  pays, P3ur l a  Republique F6d6rale e l l e  e s t  dans 
une s i t u a t i o n  analogue B 1'6gard de ses  s i x  pa r t ena i r e s  de 19U,E.0. 
en appl ica t ion  de l'art. 8 du T r a i t 6  de Bruxelles. 

b)  en ce  qui concerne l e s  differends d90rdre  po l i t i que ,  
i l s  nc soat l i 6 s  que pa r  l e s  formules de l ' a r t i c l e  I du T r a i t 6  de 
1'Atlantique Nord, e t  s a d  pour l a  Republique Fkdkrale pa r  c e l l e s  
de l a  Charte des Nations Unies. Cel les-ci  sont b ien  vagues e t  dans 
une c e r t a i n e  mesure a l6a to i r e s :  en e f f e t ,  s 9 i l  f a l l a i t  su iv re  l e s  

A \ .  ."/ proc6dures prdvues, un c o n f l i t  e n t r e  deux E t a t s  a t l an t iques  s e r a i t  
soumis au Consei l  de SBcurit6: l e  p r o f i t  que t i r e r a i e n t  l e s  adver- 
s a i r e s  de 1 'All iancc d'une discussion p o l i t i q u e  en t re  dew signa- 
t a i r e s  du T r a i t &  de 19At lant ique  Nord, il n ' e s t  pas nkcessa i re  de 
l e  soul igner ,  sans compter que l a  s i t u a t i o n  elle-m8me ne p o u r r a i t  
que sJenvenimer. 

c )  Dans l ' k t a t  a c t u e l  des t e x t e s ,  c ' e s t  en d e f i n i t i v e  
normalement au Conse i l  Atlant ique lui-mGme de sJemployer k r e g l e r  
les diff6rends e n t r e  se s  mernbres. Rien ne s'oppose d 'au t re  p a r t ,  
h c e  que l e s  p a r t i e s  en cause B un differend,  e t  rncmbres de l 'O,T.A.N,  
s e  soumettent, dc l e u r  gr6,  5. une proc6dure de s o l u t i o n  pac i f ique  
du type de c e l l e s  adoptees par l e s  E t a t s  amkricains, ou acceptent  
d'en su ivre  une qui  l e u r  s e r a i t  recdmmand6e par  l e  Conse i l  At lan t i -  
que o 
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