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Eqy Jobb képesséqii és kiegyenstlyozottabh szdvetség

Az Atlanti Szivetség mdr a mdsodik év-
vzdzaddt éli. Ez mdr dnmagdban (s vivmdny és
tanitbizonysdga e szervezet energidjdnak és rele-
vancidjdnak. De ennél is lenyiigozobb a NATO
mélyrehatd és nagy horderejit napirendye, ame-
lyet a XXI. vzdzadba torténd atlépés sordn kovet:
a bdvitéstdl kezdve a partnerségen és az eqyiitt-
mitkodésen dt az Oroszorszdggal, Ukrajndval és
a folkozi-tengert trséggel kialakitott kapcsola-
tokig és a balkdni miveletekig. Mindent egyiitt-
véve ez eqy rendkiviil nagy kibivdst jelents napi-
rend, amely egyértelmiien bizonyitja: a NATO
kulcsszerepet jatszik az eurdpal biztonsdg erési-
tésében.

A NATO hatékonysdgdnak fenntartdsa
érdekében azonban folytatnunk kell a Szovetséy
alapjdnak — katonai képességeinknek — az erdui-
tését. Napjaink kiszdmithatatlan biztonsdgi
kornyezetében még mindig létfontossdgii annak
biztositdsa, hogy haderdinket megfelelsképpen
szereljiik fel a rdjuk bizott kiildetés hatékony
végrehajtdsa érdekében.

Koszovd bebizonyitotta ezen tetel igazsd-
gdt. A NATO haderéi feladatok széles skdldjdt
hajtjik végre — a menekiilteknek nydjtott huma-
nitdrius seqitségtdl kezdve a légi hadmiiveletek
sordn dl, a jelenleg is zajld koszovdi szdrazfolo
mdiveletig. Mindez szemléltetést nyijt azon fel-
adatok skdldjdardl, amelyekkel haderéinknek a
XXI. vzizadban szembe kell nézniiik; ezen hade-
rék megfelelden képzettek és felszereltek kell,
hogy legyenek, hogy megfeleljenck ezeknek a ki-
vetelményeknek. Keményen kell dolgoznunk és
megfeleloképpen kell befektetniink ebbe a mun-
kdba, hogy biztositsuk: a szivetségesek hatéko-
nyan miikoohessenek, és mitkodhessenek eqyiitt.

A washingtoni coiicstaldlkozon elinditott Védelmi Képességek Kezdeményezés nagy lépés képez a belyes irdny-
ban. Ez a projekt segitent fog abban, hogy valamennyi NAT O-szdvelséges eszkizolhesse a sziikséges befektetéseket a f5
technoldgidkba és a fontosabb képességekbe. Mindez javitani fogja a szivetséges hadersk és a NATO partnerek kizotte
interoperabilitdst. A viltoztatdsokat ma kell megtenniink, hogy készen dlljunk a kwzdmithatatlan jovére. Fotitkdr-
ként prioritdsaim egyike annak biztositdsa, hogy ez a kezdeményezés megvaldsuljon.

A kezdeményezés eqy mdaik, a fejlesztéssel kapcsolatos fontos projekthez is hozzd fog jarulni: az Eurdpal Biz-
tonsdgi és Védelmi Identitdshoz (ESDI). Eurdpa elhatdrozta képességeinek erdsitését azért, hogy a gazdasdgi siilyd-
nak megfelels szerepet jatszhassa a béke és biztonsdg megdrzésében. A NATO készen dll ezen folyamat tdmogatdosdra
azzal, hogy rendelkezésre bocsdtia eszkozeit az eurdpal vezetésit miiveletekbez. Mindez eqy kiegyenaiilyozottabb Szo-
velséget fog eredményezni, amelybez Eurdpa az eddiginél erdteljesebben jarulbat majo hozzd.

Létfontossdgii erdfeszitésekrdl van itt 920. Mindkét kezdeményezés biztositani fogja, hogy a Szovelséy katonai-
lag mitkidsképes legyen. Ezen kiviil méltdnyosabban keriilnek majo szétosztdsra a szerepek és a felelbsségek, hogy ily
mddon eqy érettebb transzatlanti kapesolat alakuljon ki,
amely tikrozi az iy biztonsdgi kornyezetet. Az emlitett kez-
deményezések egyiittesen novelik a NATO képességeit arra,

°
hogy hatékonyan feleljen meg az iy évezred kibivdsainak és m&w
garantdlja az eljovends nemzedékek biztonsdgdlt.

Lord Robertson
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DCL: Vlasz a katonai kérdesek
USA vezette forradalmdra

: Dr. Elinor Sloan
J A Kanadai Nemzetvédelmi Parancsnoksag Stratégiai Elemzések Igazgatosdgdnak munkatarsa

A Védelmi Képességek Kezdeményezést (DCI) eredetileg — mint intézkedést — arra szdntdk, hogy rémutasson az USA és
NATO szovetségesei kazotti novekvd technikai szakadékra. De a kezdeményezés 1999.dprilisi beinditisa dta kiszélesedett és mara ma-
géban foglalja a j6vé katonai mijveleteinek olyan dokirindlis és szervezeti elemeit, mint a mozgathatd és a hosszabb idén keresztil fenntart-
haté haderék alkalmazasi képessége irdnti igény. Erre a kiszélesedett alapra tdmaszkodva a DCI olyan régi keletii kezdeményezéseken is til-
mutat, mint a NATO Szabvényositdsi Programja, valamint megkisérli azt, hogy reagdljon a katonai kérdések USA vezette forradalmdra. A DCI
sikere létfontossgu a NATO eurdpai pillérének erdsitése és a Szovetséq katonai és politikai életképességének fenntartdsa szempontjdbol.

katonai kérdések forradalmat (RMA) tgy lehet lefrni,

mint a hadviselés természetében végbement viltozas,
amelyet az ] technolégidk innovativ alkalmazdsa idézett
eld, ami — a katonai doktrinakban és a hadmitiveleti és szer-
vezeti koncepcidkban bekovetkezett drdmai valtozdsokkal
otvozve — alapvetden megvdltoztatta a katonai miveletek
jellemzdit és lebonyolitdsit”. Az RMA-vel kapcsolatos dj
katonai technolégidk magukban foglaljék a nagy pontos-
sdggal vezérelt 1ovedékeket a precizids haderk szdmadra, a
lopakoddk alkalmazdsat a nagyobb erdkihelyezés érdeké-
ben, a fejlett felderitést, a megfigyeld és felderitd rendsze-
reket a jobb harctér-informacidk beszerzésére, valamint a
fejlett vezetést, irdnyitdst, hiradé- és informatikai rendsze-
reket a tokéletesebb harctér-irdnyitas érdekében.

Alegf6bb doktrindlis fejlesztések a hader6nemek és a
tobbnemzetiségli miiveletek kozotti interoperabilitdsra, a
tengermelléki hadviselésre, a precizids er6k alkalmazasa-
val folytatott érintkezés nélkiili harcra, a kisebb, gyorsab-
ban mobilizdlhat6 és rugalmas, ugyanakkor a leghatéko-
nyabb szdrazfoldi erSkre dsszpontositja a figyelmet. A
szervezeti valtozasok a tomeghadseregekrdl a kisebb, job-
ban felkésziilt és hatékony profi haderdk felé valé elmoz-
duldsra helyezik a hangsulyt, amelyek egységeit egy de-
centralizaltabb dontéshozdi struktiira vezeti, és
egy specidlis feladathoz igazithatok.

Az RMA-t egy sor té-
nyez6 mozgatja,
amelyek a kovet-
kezdket foglaljak magukban:

[] akatonai technolégidban — konkrétan a szdmitastech-
nikdban, telekommunik4cidban, szenzortechnoldgia-
ban, a nagypontossagt 1ovedékekben — végbement fej-
16dés, amelynek a mozgatdja viszont a polgdri
szektorban bekovetkezett informatikai forradalom;

[J a védelmi koltségvetés csokkentése, amely drdmai
csokkentésekhez vezetett a nyugati orszdgok hade-
réinek méreteiben a hideghdbori befejezése ota;

[] a mindségi véltoztatdsok ebbdl eredd sziikségszerlisé-
ge, a hader6létszam csokkentésének ellenstilyozdsara;

[] egy olyan stratégiai kornyezet, amely — a hideghabo-
rdban tapasztalttal ellentétben — el6re nem l4that6
veszélyeket és kockdzatot foglal magdban, amely

valészintileg csak kevés — ha egydltaldn valamennyi
—1d6t ad a mozgésitasra;

(] ennek eredményeként olyan erdk feletti rendelkezés
sziikségszeriisége , amelyek gyorsan képesek reagdl-
ni a regiondlis konfliktusok széles skdlajara;

[] anyugati orszdgok kisebb tolerancidja a vesztesé-
gekkel szemben.

Sz6lesedd technologiai € , képességi”
szakadek

Az Allied Force hadmiivelet Koszovéban 1999 tava-
sz4n bebizonyitotta, hogy a NATO eurdpai tagjai néhdny
RMA-val kapcsolatos teriileten korlatozott képességekkel
rendelkeznek. Az alkalmazott tlizer§ tobb mint 70%-a
amerikai volt. Csak néhany eurdpai szovetséges rendelke-
zett 1ézervezérlésti bombéval, és csak Nagy-Britannia volt
képes a cirkdlorakétdk bevetésére®.
Az eurdpai

replil6gépek csupdn 10%-a képes a nagypontossagu (pont-
) bombézésra®, és az eurépai NATO tagok koziil csak
Franciaorszdg volt képes jelent6s mértékben hozzdjarulni
az €jszakai nagymagassdgbOl torténs bombazasokhoz®.
Csak az Amerikai Egyesiilt Allamok tudott straté-

giai bombazodkat és lopakoddkat
bevetni a nagyobb erd-
kihelyezés érde-

kében.

NATO tiikor
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A NATO eurdpai tagjai 1épé-
seket tesznek annak érdekében,
hogy reagdljanak az RMA-ra. Azt
tervezik, hogy az elkovetkezend6 né-
hany évben novelik precizids erdiket,
lopakod¢ és harctéri tdjékozoddsi és ird-
nyitasi képességeiket, valamint elfogadjdk a
haderdk mozgathat6sagét és az er6kihelyezést
hadseregeik 4talakitdsanak vezetd doktrindjaként.
Maga a NATO megkezdte a kdzos katonai vezetési struk-
tirdjanak 0sszhangba hoz4sat a hideghdbord utni biz-
tonsdgi kornyezettel és kidolgozta a T6bbnemzetiségii
Osszhaderénemi Alkalmi Harci Kotelék koncepcidjat,
hogy megnovelje képességét a jelenlegi biztonsagi koc-
kazatokra és fenyegetésekre vald reagaldsra.

Ezeken az intézkedéseken kiviil ugyanakkor az eur6pai
hadseregek nem vezetik be elég gyorsan katonai rendsze-
riikbe a fejlett technoldgidkat ahhoz, hogy 4thidaljék az
amerikai haderdk és eurdpai partnereik kozott meglévo és
egyre novekvd technoldgiai szakadékot. Ez a szakadék az

Obosl-habori
6ta valt nyilvanva-
16, de kiilonos hangstlyt
a NATO 1999-es koszovoi
hadmiivelete sordn kapott. Az ame-
rikai informatikai folény azt jelentette,

hogy nehezen tudott kommunikélni a szovet-
ségeseivel. A szovetségeseknek szintén voltak
problémdik a kozos kitelepiiléssel, a célazonositas-
sal és a fegyverek kompatibilitdsdval®. Az eurépai hadsere-
gek sem haladnak elég gyorsan hader6ik atalakitasaval. Bar
az Eurépai Uni6 hadseregei csaknem kétmillio f6t szamlél-
nak szemben az Egyesiilt Allamok 1,45 milli6javal, csak a
felét tudtdk felmutatni a Koszovdban sziikségeltetett meg-
felel6képpen felszerelt és kiképzett profi katondknak.

Aszélesedd szakadék oka részben a nyugati orszdgok
védelmi koltségvetésének jelentds csokkenése. A hideg-
habord 6ta a NATO tagok redlértéken mintegy 25%-al

2

csokkentették a védelmi kiaddsokat. Ennek eredménye-
ként az eurdpai szovetségesekre a NATO felszerelésre
forditott dsszkiaddsainak kevesebb mint egy harmada jut.
Ami még fontosabb, a fennmarad6 eszkozok felhaszna-
ldsdnak mddja ad magyardzatot a ndvekvd szakadékra.
Az Egyesiilt Allamok hozzavetSleg kett6 és félszer anny-
it kolt kutatdsra ésfejlesztésre, mint a NATO tobbi tagja
egylittvéve, €s agresszivabban alkalmazza a forradalmi
ujitdsokat a szoftver-, kommunikaciés, szenzor- és lo-
gisztikai technolégidban, hogy ellensilyozza a létszdm
és a technika csokkentését. A végeredmény az, hogy
amig ,, Az europaiak kég—hazmadzit koltik a védelemre an-
nak, amit az Egyesiilt Allamok, mégis a képességek két-
harmaddnak még a kozelében sincsenek”.

A Szivetséq jovobeni eletkepessége
forog kockan

Az Egyesiilt Allamok és eurGpai szovetségesei ko-
z6tti technoldgiai és képességbeli szakadék egy sor ko-
vetkezménnyel bir. A legfontosabb, hogy az eurépai had-
seregek hamarosan technikai elmaraddsuk miatt
képtelenek lesznek az amerikaiakkal egyiitt fellépni. A
kompatibilitds problémdja a Szovetség megalakuldsa 6ta
1étezik. A kiilonbség az, hogy mdra az USA el6nye a

NATO tiikor
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kommunikdcid, adatfeldolgozds és a nagy pontossdggal
vezérelt 16szerek terén teljes mértékben elhomadlyositja a
szovetségesei hasonld téren elért eredményeit és felveti a
kérdést, képesek-e egyiittes tevékenységet folytatni®.

Ez a szakadék uj fesziiltséget idézhet el6 a Szovetség-
gel, amely alddshatja annak egységét. A fesziiltség akkor
johet eld, amikor az eurdpai hadseregek ndvekvo felelds-
séggel taldljdk szemben magukat egy veszélyes, sok ka-
tondt igénybe vevé feladat végrehajtdsa kdzben, ami je-
lentGs veszteségeket eredményezhet, mig az Egyesiilt
Allamok a magas szintli logisztikai, szallit4si, felderitési
tevékenységet végzi és a légierdt biztositja. A szakadék
teherviselési kérdéseket is felvethet és silyosbithatja a
kolesonds neheztelést azzal, hogy Eurdpa biztonsdga no-
vekvd mértékben fiigg az Egyesiilt Allamoktdl akkor,
amikor az eurépaiaktdl azt varjdk, hogy tobbet tegyenek
sajét biztonsdgukeért.

Ami a legfontosabb, a technikai €s a képességbeli sza-
kadék végs6fokon csokkentheti az Eszak-atlanti Szovet-
ség politikai és katonai jelentdségét. Bar a képességekben
meglévd kiilonbségek nem akaddlyoztdk meg a Bosznia-
Hercegovindban és Koszovoban megvivott hadmiivele-
tek sikerét, sok szakértd azzal érvel, hogy az eurdpai had-
seregek csak csekély segitséget tudndnak nyujtani egy
nagyobb kovetelményeket tdmaszté miivelet sordn. Ironi-
kusan szélva, minél komolyabb az USA és az eurépai ko-
z0s érdekek elleni fenyegetés, anndl kevésbé valdszinii,
hogy egy valés USA-Eurépa koalici6 reagal ra. A Szovet-
ség folyamatos politikai és katonai tdimogatésa az Egye-
siilt Allamok részér6l végeredményben annak eurdpai
szovetségeseinek azon képességétol fog fiiggeni, hogy
képesek-e érdemben hozzdjarulni a kozos miiveletekhez.
ANATO lecserélésétol még messze allunk, ezért az eurd-

pai katonai képességek fejlesztése kozponti szerepet jat-
szik a Szovetség jovobeni életképességét illetGen.

Ezt felismerve a koszovdi valsag kezdetén az eurdpai
vezetdk tjra kifejezték elkotelezettségiiket egy hatékony
Eurdpai Biztonsagi és Védelmi Identitds (ESDI) kifej-
lesztése irdnt. 1999 juniusdban kijelolték Javier Solana
akkori NATO-fétitkart, hogy ezt a torekvést az Eurdpai
Uni6 koz6s kiil- és biztonsagpolitikdért felelds legfébb
képviseld tjonnan megalakitott posztjardl vezérelje. Azt
is elhatdroztdk, hogy 2000 végére egybeolvasztjdk a
Nyugat-Eurdpai Uni6t (WEU) és az Eurdpai Uniét (EU),
valamint az Eurépai Hadtestet egy gyorsreagdldsi erévé
alakitjak at. Az 1999.decemberi helsinki csticstaldlkozén
az EU vezet6i megallapodtak abban, hogy 2003-ra az EU
kozvetlen iranyitdsa alatt Iétrehoznak egy 50-60 ezer f6-
bol all6é gyorsreagdlasi hadtestet.

Ezen 1épések ellenére a legtobb elemzd és politikus
egyetért abban, hogy egy erdsebb ESDI kevésbé fog fiig-
geni az intézményi véltoztatdsoktdl, mint a hader6k mo-
derniz4ldsatdl annak érdekében, hogy megfeleljenek az
1ij nemzetkozi biztonsagi kornyezet kovetelményeinek.
Ez részben azt jelenti, hogy néhany EU-tagnak tobbet
kell koltenie a védelemre. De ez inkdbb azt jelenti, hogy
a legtobb tagnak kiilonbdzd dolgokra kell a védelmi kolt-
ségvetést forditani.

A szakadek athidaldsa a DCI-n keresztiil

A Védelmi Képességek Kezdeményezésnek (DCI) —
a NATO 1999 aprilisi washingtoni cstcstalalkozdjan
sziiletett legjelent&sebb eredmények egyikének — itt kell
kulcsszerepet jatszania. Ezen kezdeményezés célkitlizése

NATO tiikor

2000. tavasz/nydar



annak biztositdsa, hogy a Szovetség
hatékonyan tudjon miiveleteket végre-
hajtani a jelenlegi és a lehetséges jovo-
beni misszidinak teljes spektrumaban
— a humanitdrius katasztr6fékra valo
reagdldstol a békekikényszeritd miive-
leteken 4t a Szovetség teriiletének vé-
delmében torténd nagyintenzitdsd
hadviselésig.

ADCI-t célirdnyosan arra tervezték,
hogy meghatdrozza azokat a teriileteket,
ahol a Szovetségnek fejlesztenie kell
katonai képességeit azért, hogy hatéko-
nyan tudjon reagdlni azokra a kihiva-
sokra, amelyekkel az elkovetkezendd
években és évtizedekben valdszintileg
szembe kell néznie. A kezdeményezés a
tagdllamok haderdi kozotti interopera-
bilitds javitdsdra helyezi a hangstlyt és a
NATO katonai képességeinek tokélete-
sitésére torekszik az olyan teriileteken,
mint a szovetséges erdk telepithetosége
¢s mozgékonysdga, fenntarthatésaguk,
a logisztika, tuléldképességiik, haté-
kony bevetési képességiik, valamint a
vezetés, irdnyitas €s informatika.

Ezek a hangstilyos teriletek tiikro-
zik a katonai ligyekben végbement
forradalom kulcsfontossagu technold-
giai, doktrindlis és szervezeti elemeit:

L1 A telepithetdség legjobban novel-
hetd a 1égi és tengeri szdllitdsokba vald befektetetés
révén és az er6k kisebb, gyorsabb és mobil egységek-

ké torténd atszervezése utjan, amelyek konnyebb, de
rendkiviil hatékony fegyverekkel vannak felszerelve.

[l A fenntarthatosdg részben a fejlett technoldgidknak a lo-
gisztikai er6feszitésekre val6 alkalmazasétol fog fiiggni.

L1 A hatékony bevetés az RMA-hoz kapcsolédo fejlett
fegyverrendszerek széles skdldjat koveteli meg a
nagy pontossiggal vezérelt 16vedékektdl €s a minden
iddjarési viszonyok kozott alkalmazhaté megfigyeld
¢s felderitd rendszerektdl a tdmadd helikopterekig és
a lopakodokig. Ez azt is megkoveteli, hogy ezek a
rendszerek lehet6vé tegyék az egyiittes cselekvést ha-
derénemek és a hadseregek kozott, hogy eldsegithes-
sék az RMA szempontjabdl 1étfontossagu tobbnem-
zetiségli és az dsszhader6nemi miiveleteket.

[l A niléloképesség a haderdk tomegpusztitd fegyverek
lehetséges alkalmazdsa elleni védelmével dsszeflig-
g0 erbfeszitéseket foglalja magdban.

[] Végezetiil, a fejlett, interoperdbilis és telepithetd ve-
zetési, irdnyitdsi és informatikai rendszerek az RMA
kulcsfontossdgti elemei és fontosak a katonai képes-
ségek tokéletesitése szempontjabal.

Létfontossdgu kezdeményezes
a. S70velség Szdmdra

A telepithetdség, fenntarthatdsdg, hatékony beve-
tés, tiléloképesség €s a parancsnoki és vezetési rend-
szerek nem csak elsddleges fontossdgiak a DCI sz4-
mdra, de az RMA kulcsfontossdgi elemeit is
tartalmazzdk. Val6ban, a kezdeményezést kovetendd
példaként kell tekinteni az RMA-ra val6 reagdlasban.
Mint olyan, kdzponti témdja nem csak az eurdpai hade-
6k katonai képességei javitdsanak és a NATO eurépai
pillére erdsitésének, hanem az Eszak-atlanti Szerzédés
katonai és politikai életképességének folyamatos bizto-
sitdsdnak is.

Az, hogy a Védelmi Képességek Kezdeményezés
sikeres lesz-e, vagy sem, még nyitott kérdés. De egy
biztos: ha ez végeredményben nem a NATO haderdk
eurdpai komponenseinek javuldsdban fog kifejezddni,
a transzatlanti kapcsolat hosszi tavu életképessége az
USA Kongresszusanak névekvd nyomdsa ald fog ke-
riilni, amely egyre szkeptikusabb az eurdpai elkotele-
zettséget illetden, miszerint 1épést fognak tartani a ka-
tonai igyekben végbemend forradalommal. =

NATO tiikor

2000. tavasz/nydr

Egy amerikai tenge-
16sz tiikdrképe a USS
Phillipine Sea fedélze-
tén taldlhatd kommu-

nikdcids s irdnyito

kéizponthan a koszo-
v6i mijvelet alott
—1997. mdrcivs 27.
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Jacques Chirac
francia elndk (kdizé-
pen), Lionel Jospin
miniszterelndk
(jobbrdl) és brit
partneriik, Tony
Bloir kézfogdsa a
franciaorszdgi

St. Malo-ban meg-
tarfott tirténelmi
jelentdségi kéta-
pos taldlkozon —
1998. december 4.
© Belga

Az europai védelem eqy ugrast tesz elore

f'.

Francois Heisbourg
A Genlfi Biztonsagpolitikai Kézpont elndke

A kaizds eurdpai védelem- és biztonsagpolitika, valamint a NATO-t6l , elkiilonithetd, de nem kiléndllé” eurdpai védelmi képes-
ségek felé az utdbbi iddben tett lépések jelentds vitat viltotiak ki. Olyan aggodalmak meriiliek fel, hogy ez az eurdpai biz-
tonsdg és a t5bbi NATO szévetséges biztonsdgdnak a szétvdlasztdsahoz (angol széval: decoupling), oz erdfeszitések és a ké-

pességek duplikdldschoz, valamint az azokkal szembeni diszkrimindcidhoz vezethet, akik nem tagjai az Eurdpai Unidnak.

Francois Heishourg igy érvel, hogy til kell lépniink a hérom ,D” retorikdjdn. Bonyolult kérdések meriiltek fel, de nincs semmi, ami
sziikségszeriien az EU és a NATO megkdzelitéseinek dsszeegyeztethetetlenségére utalna. Eurdpanak mindenek eléitt siirgds szitksége van arra, hogy
fejlessze képességeit, amennyiben a jovében nem kivén szoritkozni egy hasznos, de korltozott reaktiv védelmi és biztonsgi szerep betltésére.

z 50 évig szunnyadd, az eurdpai védelemmel kap-

csolatos parttalan vita hirtelen megélénkiilt 1998
6ta, ami jelentds hatdst gyakorolhat a NATO egészére.
El6szoris a brit kormany kdzepén dontott gy 1998. ko-
zepén, hogy az eurdpai védelmi képességek javitdsihoz
szlikség van az Eurépai Uni6 (EU) keretként torténd fel-
hasznéldsdra. Ez a kopernikuszi ardnyok megvéltozasat
jelentette: az Eurdpai Védelmi Kozosség megteremtésé-
re az 1950-es évek elején irdnyult kisérletek kudarcénak
egyik oka az volt, hogy Nagy-Britannia elutasitotta a ko-
70sség részévé valdsanak gondolatat.

Misodszor, a francia kormany komolyan vette ezt a
nagyardnyu brit valtozast. Az 1998. decemberében St.

Malo-ban megrendezett — mérfoldkdnek szamitd — kétol-
dald talalkozéjukon elfogadtak a képességekkel kapcso-
latos brit dlldspontot, ugyanakkor kiemelték a Szovetség
szerepét.

Harmadszor, a koszovdi légi hadjarathoz valé euré-
pai hozzdjarulds nyilvanval elégtelensége politikailag
megkdnnyitette a St. Malo-i folyamat kezdeményezdi
szdmdra, hogy tdmogatdst szerezzenek. 1999. jiniusi-
ban, Kdlnben és 1999. decemberében Helsinkiben az EU
15 tagja felvette programjaba a védelmi képességek javi-
tdsdnak sziikségszerliségét altaldban és konkrétan az erd-
kihelyezést, mikozben kihangstlyozta, hogy a védelmi

sz 7z

kérdésekkel torténd foglalkozés érdekében folytatnd a
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kormanykozi EU-gépezet feldllitdsat. Bizonyos EU-ta-
gok hagyomdnyos semlegessége nem jelentette akada-
lyét ennek a l4tvanyosan gyors folyamatnak. A Szovetség
vezet6i a kozelmiiltban a washingtoni csicstaldlkozon
(1999.4prilis) timogattak az ,.elkiilonithetd de nem kii-
16nall6” Eurdpai Biztonsdgi és Védelmi Identitdst (ES-
DI), mikozben elinditottdk sajat Védelmi Képességek
Kezdeményezésiiket (DCI).

Europai probléma, europai valasz

E véltozdsok jelent6ségének értékeléséhez érdemes fe-
lidézni, hogy milyen problémakkal is néz szemben Eurépa
a védelmi képességek és a védelmi identitds vonatkozas-
ban. Az eurépai probléma nem csupdn a védelmi dsszki-
addsok elégtelenségében rejlik. A NATO eurdpai tagjai
mintegy 60%-t koltik annak, amit az USA fordit a véde-
lemre. A Nagy-Britannia és Franciaorszag 4ltal a Perzsa-
obolben vagy Afrikdban vallalt bizonyos kotelezettségeket
leszamitva az eurdpai szovetségeseknek nincs kollektiv
védelmi kotelezettségvallaldsuk a NATO teriiletén kiviil,
szemben az Egyesiilt Allamokkal, amely valéban globalis
feleldsséget vallal. A hideghabort utdni koriilmények ko-
z6tt a 60%-nak tobb mint elegendének kellene lennie ah-
hoz, hogy kezeljék a vératlan helyzeteket Eurdpan beliil és
annak hatdrai mentén. Mindennek ellenére ez a szdm az
egész vilag katonai koltségeinek egyotodét teszi ki.

Az eurdpaiak ezzel szemben — figyelembe véve védel-
mi kiaddsaikat — messze nem rendelkeznek az Egyesiilt
Allamok képességeinek még a 60%-val sem. Ezt fényesen
bizonyitotta a koszovdi mivelet. Az eur6pai szovetsége-
sek tobbsége olyan védelmi koltségvetési struktiraval ren-
delkezik, amely nincs dsszhangban a hideghdbort uténi
iddszak kovetelményeivel. A NATO eurdpai tagjai egyiitt-
véve Osszesen 2,4 millio f6s allandd hader6vel rendelkez-
nek, ami pontosan egy millidval tobb, mint amennyivel az
Egyesiilt Allamok rendelkezik, amely globalis kotelezett-
ségeket villal fel. A technikdra és a tiizerdre forditott kolt-
ségek ugyanakkor a kovetkezéképpen alakulnak: 11.000
USA dollér egy eurdpai katondra és 36.000 USA dollar
egy amerikaira.

Mas szavakkal, az eur6pai védelmet egyrészr6l a til
nagy territoridlis haderdstruktirdk jellemzik, masrészrol
pedig a til kicsi — sziikség szerint bevetésre kész — fenn-
tarthato tlizerd. Csak néhany orszdg — konkrétan Nagy-
Britannia és Franciaorsz4g — fordit az Egyesiilt Allamoké-
val megegyezd részt (58%-t) a beszerzésre, a miiveletekre
¢s a fenntartasra. Ha az EU-tagorszdgok egyiittesen a leg-
jobb eurdpai gyakorlatot kdvetnék (amelyet jelenleg az
Egyesiilt Kirdlysag folytat), a kutatdsra, fejlesztésre és a
felszerelésre fordithatd osszeg évente 34 millidrd eurérél
48 millidrd euréra ugrana anélkiil, hogy novekednének a
védelmi dsszkiaddsok.

A megfeleld képességek hidnya csaknem automati-
kusan a felel6sség korlatozdsdhoz vezet, amikor a had-
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miiveletek tervezésérdl és végrehajtasardl van szo. Csak

azok, akik hatdrozott képességeket tudnak felmutatni, re-
ménykedhetnek abban, hogy hatékonyan alakithatjdk ki
a stratégidt, és nem kell szoritkozniuk egy hasznos, de
korldtozott reaktiv szerepre.

Az eurdpaiaknak javitaniuk kell védelmi koltségveté-
siik hatékonysdgat és ennek érdekében a kdvetkezd 1épé-
sek kombindcidjat kell kovetniiik: a haderd-célkitlizések
meghatdrozédsa (ez megtortént az erkihelyezéssel kap-
csolatos képességek terén a helsinki csdcstaldlkozon); a
koltségvetési struktira javitdsa (in. ,,input kritérium”); az
olyan kulcsfontossdgt képességek Osszegyfijtése (amit a
franciak ,,mutualizacionak — kolcsonositésnek™ hivnak),
mint a 1égi szallitéeszkdzok, annak érdekében, hogy csok-
kenjenek az dltalanos koltségek és az egyéni nemzeti ha-
der6k fenntartdsaval kapcsolatos hidnyossdgok.

Itt alapvetden eurdpai problémardl van sz6, amely
nem hasonlithaté dssze a Szovetségen beliil 1étez6 prob-
lémakkal. Az USA védelempolitikdja és kiaddsai — bar
nem idedlisak — nem szenvednek olymértéki a hidnyos-
sédgoktol, mint az eurdpaiak. Ezért van arra sziikség, hogy
elsésorban egy eurdpai intézményes keretet alkalmazza-
nak, méghozzd egy erdset — az EU-t — nem pedig megha-
tdrozott teriiletre korlatozadot és politikailag kevéssé je-
lent8set, mint amilyen a Nyugat-Eurépai Unié (NYEU).
ANATO segitséget nytjthat a Védelmi Képességek Kez-
deményezés révén, de a probléma bokkendje Eurépaban
van és nem a NATO-n beliil.

Az empirikus tapasztalatok a kovetkezé magyardza-
tot tAmasztjak ald: tiz évvel a hideghdboru befejezése
utdn a NATO védelmi tervezési és attekintési folyamata
még nem vezetett el a hideghdbortitél 6rokolt megduz-
zadt eur6pai haderdstruktira sziikségszerti és érdemi 4ta-
lakitdsdhoz. A reformok elsdsorban a nemzeti intézkedé-
sek révén valdsultak meg. A hader6célkitlizések
meghatdrozdsa, a végrehajtasi kritériumok feldllitdsa és
az 0sszefogdsbol eredd elonydk azonban multilaterdlis
keretet igényelnek. Az egyetlen opcid, amely elegendd
politikai sullyal bir ahhoz, hogy meghatérozza az eurépai
védelem strukturdlis gyengeségeit — a szilard alapokon
nyugvo és erds gyokerekkel rendelkezd Eurdpai Unid.

Kartékony retorika

Szornyli veszteség lenne, ha ez a jelentds reformfolya-
mat éppen annak az ellenkezdjéhez vezetne, mint amiért
elinditottdk — vagyis gyengitené a Szovetséget ahelyett,
hogy azt erdsitené. Az eurdpai és az észak-amerikai szo-
vetségesek kozotti barmely jellegii elhidegiilést — a meg-
erdsitett kozos eurdpai biztonsagi és védelmi politika
eredményeképpen bekdvetkezhet — el kell keriilni. A was-
hingtoni csucstaldlkozé pozitiv 1égkore és nyilatkozatai
ellenére komoly veszélyként meriilnek fel az eurépai vé-
delemmel kapcsolatos vitdkbdl felmeriild esetleges félre-
értések, amelyekben a ,hdrom D”-vel — szétvalasztés (az-
az ,decoupling”), duplikdlds, diszkrimindcié -
kapcsolatos ismételt megdallapitds kiemelkedden jellegze-

NATO tiikor

2000. tavasz/nydr



(Balrdkjobbra)
Gerhard Schroeder
német kancelldr,
Biilent Ecevit forsk
miniszterelndk és
Romano Prodi ,az
El-Bizottsdg elnd-
ke a helsinki FU-
csticstaldlkozon,
ahol bejelentették,
hogy Torikorszdg
is pélydzhat a ji-
venddbeli EU-tag-
sdgra. — 1999.
december 11.
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CALCM: Hagyomdnyos

Légrinditdsu
Cirkdlorakéta

tes vonds. Ez a retorika, amely uralkod6 volt 1999 decem-
beréig kéros, mivel veszélyeket és negativumokat hordoz
ahelyett, hogy kiemelné a pozitivumokat. Ami komo-
lyabb az, hogy olyan benyomast keltett, hogy a ,,hdrom
D” eleve és egyenld mértékben negativ. Ha kozelebbrol
megvizsgaljuk kideriil, hogy ez nem igy van.

Duplikdlds? Ha a duplikélds valéban negativ lenne,
ad absurdum azt lehetne mondani, hogy Eurépa barmi-
lyen sajat védelmi képességgel rendelkezhet, mivel ke-
vés olyan dolog van, amiben az Egyesiilt Allamok ne len-
ne boségben. Bizonyos kett6sségre természetesen azért
sziikség van! Viszont célszerli megvitatni a NATO-n be-
liil a meghatarozott teriileteken végrehajtott duplikaci6
hasznos vagy karos oldalainak értékelési kritériumait.
Ezen kiviil, a duplikdldsra nem egyszerfien gy kell te-
kinteni, mint az USA és Eurdpa kozotti vitdra: a duplika-
14s problémdi sokkal komolyabbak Eurdpén beliil, mint
az eurdpaiak és az amerikaiak kozott. Ennek eredménye-
ként valészinileg katondbdl és bizonyos tipusi technikai
eszkodzbdl (példdul, kdzepes harckocsi) til sok dllomdaso-
zik ma Eurépéban.

A duplikalas kétségteleniil hasznos az olyan teriilete-
ken, ahol valamennyi NATO tag hidnyt szenved. A 1égi
szallitds, a SEAD", az OEW®, a 1égi lizemanyag-feltol-
tés, a GPSY-vezérelt eszkozok, a CALCM": ezek és mé-

sok nem luxus-teriiletek, és a megfelel6 eurdpai fejleszté-
sek ezeken a teriileteken haszndra vilnak az egész Sz6-
vetségnek beleértve az Egyesiilt Allamokat is, amely
jobb helyzetben van az eurdpaiakndl ezeken a teriilete-
ken, mégis egyaltaldn nincs bdvében a képességeknek.
Vannak természett6l fogva ,.fehér foltok™, ahol ko-
moly és indokolt kiilonbségek lehetnek a
NATO tagok nézetei kozott, mint példdul a
duplikdlds bizonyos tipusainak lehetsé-
ges koltségei. Ezen teriiletek egyike a
stratégiai felderités.

A duplikalds kérdése tehat tobbet
érdemel anndl, minthogy ugyanabba a
szemétkosérba dobjuk, mint a szétvdlasz-

tast, amely nyilvdnval6an negativ jelen-

séget képez a Szovetség érdekei szem-

pontjdbol. Ebben az esetben viszont az
eurdpaiak legaldbb annyira szeretnék el-
keriilni a szétvalasztast, mint az amerika-
iak, de lehet, hogy még jobban.

Végezetiil itt van a diszkrimindcio. Ez egy
komoly, kétoldald kérdés. Ha azok a NATO-ta-
gok, amelyek nem tagjai az EU-nak érthetSen

arra Osszpontositjak a figyelmiiket, hogy potenci-

dlisan kizarhatjak ket az EU védelmi dontéshozatali
folyamatdbdl, egy masik, nem kevésbé nyugtalanitd
probléma is van, konkrétan azon EU-tagok statusza,
amelyek nem tagjai a NATO-nak.
A diszkrimindcié kérdését kiilonos figye-
lemmel kell kezelni. De az Egyesiilt Allamok-
nak és a nem EU-tag NATO-szovetségeseknek fel kell is-
merniiik, hogy az Unié nem egyszerfien egy kereskedelmi
blokk vagy csupan egy sz{ik nemzetkozi szervezet. Az eu-
répai integracié folyamata kvazi-alkotmdanyos jelleget
hordoz. Arra van itélve, hogy kifejlesszen egy biztonsagi
és védelmi dimenzidt, a tagok és nem-tagok kozotti bizo-
nyos diszkrimin4cid pedig — a dolog természeténél —elke-
riilhetetlen. A cél ezért az, hogy csokkenjen a diszkrimind-
cié negativ hatdsa, nem pedig hogy teljesen megsz{injon.
A diszkrimin4ci6 hatdsét prioritdst élvezd kérdésként
kell megfogni. Ahogy az EU egyre mélyrehatdbban fog-
lalkozik a biztonsagi és védelmi kérdésekkel, annak ha-
marabb szembesiilnek ,,poszt-semleges”-tagjai a NATO-
tagsdg hidnya és azon tény kozotti novekvd
ellentmonddssal, miszerint a kdzos eurépai védelmi és
biztonsdgpolitika kialakitdsa az Atlanti Szovetséggel

e

kozvetlen kapcsolatban 1év6 folyamat.

Hasonl6 ellentmondds hatdsa érezhet Franciaorszdg-
ban is. Az eurdpai védelmi kezdeményezés fejlédésének
fiiggvényében tjra meg kell vizsgalni az orszdg a megji-
tott NATO-ban val¢ teljes korli részvételének kérdését.
Aligha képzelhetd el, hogy az eurdpai védelmi tervezés és
a NATO védelmi tervezése optimalizlhat6 és 6sszehan-
golhatd Franciaorszag teljes bevondsa nélkiil. A kozos eu-
répai védelmi politika arra 6sztondzheti Franciaorszagot,
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hogy 1j szemszogbdl vizsgédlja meg pozicidjat a NATO-
val szemben az 1996-97-es diplomadciai fiaskd ellenére,
amikor a NATO felallitdsra keriil6 Déli Parancsnoksaga-
val kapcsolatos francia-amerikai ellentét megakadélyozta
Franciaorszdgot abban, hogy teljes korlien részt vegyen a
NATO integrélt vezetési struktirdjdban.

A diszkrimincids vitdk egy masik — hagyoményo-
sabb — oldaldt tekintve nem lehet til nehéz az EU szdmé4-
ra megtaldlni a megfelel6 médot arra, hogy miként vonja
be tarsult formdban a nem-EU tag NATO-orszdgokat az
eurdpai védelmi politikaba. Végiil is a Cseh Koztarsasag,
Magyarorszdg és Lengyelorszdg valészintileg mér teljes
jogu tagjai lesznek az EU-nak, mire a politika készen 4ll-
na a végrehajtasra — a gyorsreagéldsu erdk felallitdsdra
példaul, amirdl a helsinki EU-csdcstaldlkozon dontottek,
a tervek szerint 2003-ban keriil sor.

Torokorszag helyzete az eurdpai védelem Osszefiig-
gésében kiilondsen fontos, tekintettel az orszdg kulcsfon-
tossdgu stratégiai elhelyezkedésére és szerepére. Ebben
az esetben azonban, a diszkrimindcids problémat jelentd-
sen enyhiteni kell a szintén Helsinkiben meghozott nagy-
horderejti dontés értelmében, miszerint Tordkorszagot
alkalmassd kell tenni az EU-tagsdgra valé jelentkezésre.
Az e cél elérésére irdnyuld folyamat faradsagos lesz. Az
irdny most mdr vildgos, és meglepd lenne, ha az EU és
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Torokorszag nem lennének képesek kidolgozni egy — az
eurdpai védelmi kérdésekkel kapcsolatos — konstruktiv
taldlkoz4si pontot.

A diszkrimindci6 szempontjdbdl még itt Norvégia és
Izland esete. Sem az EU, sem pedig a NATO nem fogja
lehetetlennek taldlni, hogy megfelel6 figyelemmel és
megfontoldssal kezelje helyzetiiket.

Az, harom D"-n tal

ANATO és az EU szdmdra is fontos, hogy tilmenje-
nek a ,hdrom D” retorikdjan. A hivatalos amerikai 4llas-
foglaldsok pozitiv hangneme a helsinki csticstaldlkozot
kovetden reményt keltéen demonstréljak, hogy az széles
korben megértésre taldlt. Az eurdpai védelemmel kap-
csolatban hirtelen és varatlanul felmeriil6 kérdések gyak-
ran osszetett jellegliek. De ezekhez a kérdésekhez prag-
matikusan lehet és kell viszonyulni a megfeleld
intézményi héttér felllitisaval és nem utolsd sorban a
munkakapcsolatok szintén. A nehézségek, lehet, hogy
valésak, de inkdbb gyakorlati, semmint egzisztencidlis
jellegtiek. Els6 ranézésre nincs inkompatibilitds a megfe-
lel6 NATO hatdrozatokban az alapvet6 eurdpai doku-
mentumokban megfogalmazott politikai és stratégiai el-
vek kozott, m
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Lord Robertson, a
NATO fétitkdra és
William Cohen
amerikai védelmi
miniszfer beszélget
a NATO Védelmi Mi
niszferek taldlkozo-
o el Briisszel-
ben, 1999. decem-
ber 2.-Gn.
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ESDI , Elkiilonithetd de nem kiilondllo™

A z Burépai Uni6é 1999 decemberi helsinki csdcstaldl-
koz6jan hozott dontések jelentds véltozdsokat ké-
peznek az eurdpai biztonsagi struktiira fejlédésének te-
rén. Az Eurépai Unié azon szdndéka, hogy a
kozeljovében bekebelezze a Nyugat-Eurépai Unidt,
2003-ra pedig létrehozza az 50-60 ezer f6t szamlalo eu-
répai gyorsreagdldsd hadtestet — olyan miiveletek végre-
hajtdsdra, mint a békefenntartds és a regiondlis valsagke-
zelés —, valamint feldllitsa a megfeleld dontéshozatali
struktiirdt (beleértve a politikai és biztonsagi ligyekkel
foglalkozé allandé bizottsagot, a katonai bizottségot és a
katonai torzset), az Unid azon elhatdrozasét tiikrozi, hogy
a sajat jogan is komoly biztonsagi szerepl6vé véalhasson.

Helsinkiben elfogadott hatdrozataival az EU nem-
csak az eurdpai biztonsdggal és védelemmel kapcsolatos
korabbi nyilatkozatain 1ép til, hanem jelentds mértékben
tovabb 1€p az 1996-os berlini NATO miniszteri iilésen
egyeztetett transzatlanti partnerség modelljéhez képest
is. A berlini dontések célja az , elkiilonithetd, de nem kii-
16n4ll6” Eurdpai Biztonsdgi és Védelmi Identitdst (ES-
DI) NATO-n beliil kifejlesztése volt. A Nyugat-Eurdpai
Unié (NYEU) feladataként azt jelolte meg, hogy hidként
szolgéljon az EU és a NATO kozott, és karnytjtasnyi ta-
volsdgra tartsa egymadstol a két szervezetet. Ez azért volt
fontos, mert az EU tizenot tagja koziil négy tagja (Auszt-
ria, Finnorszag, Irorszdg és Svédorszdg) nem firta ald az
Eszak-atlanti Szerz6dést, mikozben valamennyi NYEU-
tagdllam a NATO-nak is tagja.

ANYEU-nak az EU-ba torténd, eléirdnyzott beolva-
dasdval mindez érvényét veszti, mivel az EU it fogja
venni a NYEU funkcidit. Tobb megfigyeld iidvozli eze-
ket a fejleményeket és logikus 1épésnek tartja, amely a
bonyolult eurdpai intézményrendszer , tisztdba tételét”
szolgdlja. Ugyanakkor felvet6dhet egy sor olyan kérdés
is, amely éppugy intézményes, mint atfogdobb jelleget is
Olthet.

ANYEU és az EU elbirdnyzott 6sszeolvaddsabol
ered6 kérdések eléggé nyilvanvaldak: példaul az, hogy
mi a teend6 a NYEU hivatali testiileteivel és a szerzddé-
seivel? Konkrétan arrdl van sz6, hogy a NYEU Alapok-
ménydban szerepld, a kolcsonds segitségnyujtasrol szolo
zéradék beépiil-e az EU Alapokmanyaba? Ha pedig igen,

Dr. Peter Schmidt
Az Ebenhausen-i Tudomdnyos és Politikai Alapitvany
eurdpai és atlanti biztonsagi részlegének vezetbje (Németorszag)

A NATO-161 , elkiilénithetd, de nem kiilondllé” Eurdpai Biztonsdgi és Védelmi Identitds fejlédése dj fordulatot vett az Eurdpai
Unié 1999. decemberi helsinki csicstalilkozdjan. Ugyanakkor Peter Schmidt érvelése szerint az Eurdpai Unié azon ferve,
hogy hamarosan bekebelezi a Nyugat-Eurdpai Uniét (NYEU) és 2003-ra létrehoz egy gyorsreagdldsi hadtestet, a egy sor a

tagsaggal kapcsolatos, valamint tovibbi, a szélesebb alapokra vonatkozé kérdéseket vet fel.

akkor hogyan lehet ezt végrehajtani, amikor az Uni6 tag-
jai kozott négy hagyomdnyosan tombonkiviili orszag is
talalhatg?

Ezen intézményi jellegli kérdések mogott ugyanak-
kor egy sor megoldasra vard, valdban alapvetd fontos-
saggal bird probléma rejtézik. Az egyik kérdés a NATO
és az EU bovitésének folyamatdval kapcsolatos: hogyan
tudjak ezek az intézmények biztositani a még befejezet-
len bévitési menetrend egyenstlyat tigy, hogy kdzben ha-
tékonyak maradnak? A mésik kérdés a transzatlanti part-
nerséggel kapcsolatban meriil fel: a helsinki hatdrozatok
fényében hogyan kell majd 4talakitani ezt a folyamatot
annak érdekében, hogy az biztosithassa az eurdpaiak na-
gyobb mozgdsszabadsagat?

Eurapa stahilizalasa: integracio
65 eqyiittmiikodes

Az Atlanti Szovetség és az EU egyarént kettds straté-
gidt alkalmaz a stabilitds elémozditdsdra a sz€lesebb érte-
lemben vett Eurépdban: 1j tagok integrdldsa és az egyiitt-
miikodés 4tfogd formdinak ajénldsa azon dllamoknak,
amelyek szdmdra a tagsdg (még) nem opcid. A kettds
stratégia tiikrozi az azirdnti igényt, hogy folytatddjon a
bévités , de ugyanakkor ne szenvedjen kar az intézmé-
nyek belsé miikddése.

NATO

A NATO ezt a stratégidt a Partnerség a Békéért
(PfP) programon, az Euro-atlanti Partnerségi Tandcson
(EAPC) és az Oroszorszdggal és Ukrajndval 1étesitett
kiilonleges konzultdcids kereteken keresztiil mér kiprd-
bélta.

1999-ben a a Cseh Koztdrsasdg, Magyarorszdg és
Lengyelorszdg csatlakozott a Szovetséghez. De még ez a
szerény korli bovités is arra késztetett egyeseket, hogy
felvesse a kérdést: vajon a Szovetség milkodoképes tud-
e maradni? S6t, a NATO bovitési folyamatit kezdettdl
fogva egyrészrdl az integrdlodé Kozép- és Kelet-Eurdpa

NATO tiikor

2000. tavasz/nydr



érdekeinek iitkdzése, mésrészrdl az Oroszorszdggal
és masokkal kialakitand6 konstruktiv viszony kiva-
nalma terhelte.

A NATO bovitéssel kapcsolatos orosz birdlatok
ellenére lehetségessé vélt a NATO és Oroszorszig
kozotti kapcsolatok fejlesztése, amelyet az 1997-es
NATO-Oroszorszag Alapité Okiratban és a Kozos
Allandé Tandcsban (KAT) oltott testet. Ez azt sugall-
ja, hogy amig Oroszorszdg nem a Nyugattal vald
is Onmegtartdztatast tandsit, lehetséges lesz ezen el-
lentétes érdekek kozott megtaldlni az egyensilyt.

EU/NYEU

Egy olyan Iépés révén, amely bizonyos mérték-
ben tiikrozte a NATO nyitési stratégidjat, a NYEU fo-
kozatosan kifejlesztette a dontéshozatali folyamaté-
ban vald részvétel differencidlt és kiterjedt rendszerét
azon &llamok szdmadra, amelyek nem teljes jogu ta-
gok (lasd a mellékelt dbrat). Ennek eredményeként a
NYEU a parbeszéd étfogd foruméava valt.

ANYEU és az EU kiiszobondllé 6sszeolvadasa-
val azonban a kapcsolatok ezen hdlézata inkdbb
problémit jelent, mint t6két. Mivel az EU miikod6-
képessége megkoveteli a tagok és a nem tagok egyér-
telml megkiilonboztetését, a NYEU differencidlt
rendszere tobbé nem alkalmazhatd. Ennek kovetkez-
ményeként a nem EU-tagok részvételi joga a dontés-
hozatali folyamatban valdszintileg korlatozott lesz.
Ez kiilon problémat jelent azon NATO-tagok szdm4-
ra, akik az EU-nak nem tagjai, mivel ezek nagy vesz-
teséget fognak szenvedni a status quo—hoz mérve.
Ezért ezek az dllamok az 4tfogd részvétel megszerve-
z€sét siirgetik. Az EU helsinki hatdrozatai eddig még
nem sokat tettek ezen Ohaj teljesitése érdekében.

Tudatdban annak, hogy az érintett dllamok sza-
méra ez a helyzet kidbrandit6, az EU szemmel l4tha-
télag 1épéseket tesz a helyzet elfogadhat6bba tétele
érdekében. Az 1j tagok felvételének 2002-ben torténd
beinditdsdval kapcsolatos biztositds és az EU-tagje-
16ltek szamanak 13-ra torténd emelésérdl (ami To-
rokorszdgot is magdba foglalja) sziiletett dontése
ezen csalddottsdg bizonyos mértékii enyhitésére hi-
vatott. Amig ez enyhitheti a problémdit azon jeloltek-
nek, akik szdmithatnak a tagsag viszonylag korai el-
érésére, addig Torokorszdg nem szdmithat a rovid
idén beliili felvétellel. Ennek egyik oka, hogy a
,»Koppenhdgai kritérium” tjra egyike lett a csatlako-
z4s feltételeinek. Nyilvanvald, hogy az EU Eurdpa
—az Uni6 bovitése révén torténd — stabilizldsa és sa-
jat tevékenységi lehetdségeinek fenntartdsa vagy ja-
vitdsa kozott folytat kotéltancot.

A bdvitéssel kapcsolatban azonban — ami Orosz-
orszdgot illeti — az EU jobb helyzetben van, mint a
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NYEU*

A tdrsult tagok mellett
(Cseh Kaiztdrsasdg,
Magyarorszdg, lzland,
Norvégia,
Lengyelorszdg és
Torikorszdg, amelyek
valamennyien NATO
tagok is), vannak tar-
sult partnerek (Buf
gdria, Esztorszdg,
Lettorszdg, Litvdnia,
Romdnia, Szlovdkia,
Szlovénia) és megf-
gyelsk (Dania amely
NATO tag is, valomint
Ausztria, Finnorszdg,
Irorszdg, és Své-
dorszdg). A gyakorlat-
ban a killonboz
részvételi jogok
nagyjdbal nivelldlodtak.

(1)

A, Koppenhdgai kritéri
um”: a) a demokrati-
kus infézmények szi
ldrdsdga, a trvények
befartdsa, a kisebbsé-
gek védelme; b) mikd-
d6 piacgazdasdg meglé-
te és versenyképesség
0z egységes eurdpai pi-
acon; ¢) megfelelés a
tagsdggal kapesolatos
kitelezettségeknek, be-
leérive a politikai, goz-
dasdgi s pénziigyi uni
0s tagsdgot is. Ezen
kiviil az Gj tagoknak ad-
miniszfrativ gépezetet
kell felalitaniuk annak
biztositdsdra, hogy az
eurdpai tirvényeket ha-
tékonyan lehessen be-
épiteni a nemzeti torvé-
nyekbe.



Az Evrohadtest
strasbourgi pa-
rancsnoksdgan
1999. december
14-6n fett litoga-
tdsa sordn Javier
Solana — az EU
kaizds kil- és biz-
tonsdgpolitikai
megbizottia és a
NYEUfstitkdra —
kijelentette, hogy
0z eurépai gyors-
reagdldsi hadtest
mdr a helsinki
esticstaldlkozon
meghatdrozott
2003-0s hatdrids
eldtt megkezdheti
mikadését. Az Fu-
rohadtest biztosit-
ja majd 2000. dp-
rilisatél a kavetke-
26 KFOR parancs-
noksdgi furmus
magjdt, melyet a
felajdnlé orszdgok
katondi egészite-
nek majd ki.
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NATO. Moszkva mindeddig nem birdlta érdemben az
EU bévitési politikdjat. Moszkva birdlata az Egyesiilt Al-
lamoknak a nemzetkdzi szervezetben elfoglalt ,,domi-
néns helyzetére” irdnyul. (L4sd ennek tandibizonységa-
ként az Uj orosz katonai doktrinit). Csak az idd
mondhatja meg, valtozik-e Oroszorszdg dlldspontja az
EU legutébbi hatdrozatai fliggvényében. Valdszinti, hogy
minél nagyobb az EU ndvekedésének potencidlja, anndl
csalédottabb lesz Moszkva.

A transzatlanti partnerség ujraértelmezese

A bbvités stratégiai sziikségszerliségének és az intéz-
ményi hatékonysdg fenntartdsra irdnyuld igénynek az
egyeztetése nem az egyetlen kihivds Helsinki utdn a
NATO és az EU szdmdra. A masik kihivds a kialakuléban
1év6 ESDI hatésa a transzatlanti kapcsolatra. Nem sokan
vitatjdk, hogy a biztonsdgért nagyobb felel6sséget vélla-
16 Eurdpa tiszta nyereség lehet a méltdnyosabb transzat-
lanti kapcsolat szdmdra. A hivatalos magyardzat azon-
ban, amelynek értelmében egy erésebb Eurdpa
automatikusan egy erdsebb transzatlanti kapcsolathoz
vezethet — tilsdgosan leegyszerisitd. Vélaszt kell ugyan-
is adni néhdny alapvetd kérdésre:

Milyen Iényeges feladatokat It el a Szovetség a jovo-
ben, ha az EU az eddiginél sokkal jelentdsebb biz-
tonsagpolitikai tényezot fog képezni?

[ A kollektiv védelem — bér a jelenlegi biztonsagi hely-
zetben nem bir elsddleges fontossdggal — még mindig

a Szovetség alapvetd biztonsigi feladatainak egyiké-
nek mindsiil. Ezzel ellentétben — ahogyan azt az
1999.évi washingtoni csticstalalkoz6 vildgoss4 tette —
a NATO a regiondlis vélsigkezelés terén csak eseti
alapon véllal szerepet. Az EU szdmdra viszont a vél-
sagkezelés Eur6pdban dllando feladatot fog képezni.
Ugyanakkor egy olyan munkamegosztds az EU és a
NATO kozott, amely a Szovetséget csak a kollektiv
védelemre korldtozza és a valsigkezelést az EU ha-
taskorébe utalja, marginalizdlnd a Szovetséget és
azon tagjait, amelyek nem tagjai az EU-nak.

[] Ami a tagsdgot illeti, az EU 13 dllamot vett fel tagje-
16ltek sordba. A NATO a maga rész€rdl ttnak inditot-
ta a Tagsdgi Akcidtervet, hogy segitse a csatlakozni
kivdno orszdgokat a lehetséges tagsdgra valé felké-
sziilésben. A bdvités kérdését 2002-ben fogja tjra
megvizsgélni. Feltételezhetjiik, hogy azon EU-tagok
szdma, amelyek nem tagjai a NATO-nak, tovdbb nd
majd, ami viszont 4llanddsitja az ezen intézmények
kozotti konvergencia hidnyat.

Hogyan lehet sikeresen szervezni transzatlanti par-
beszédet a NYEU nélkiil?

A Szovetség vezet6i 1999.4prilisi washingtoni cstics-
taldlkozéjukn felvetették a NATO és az EU kozotti for-
mdlis kapcsolatok kérdését. De egyik ilyen javaslat nem
mentes a problémdktol. Jelentdsek lesznek példdul a bii-
rokratikus akaddlyok, mivel nehéz lesz mddositani az EU
allaspontjat azt kovetden, hogy az targyaldsok bonyolult
folyamatdnak eredményeként végre Iétrejohetett. Ezen
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kiviil négy EU-dllam nem tagja a NATO-nak. Ezért nyo-
mos érvek hangoznak majd el amellett, hogy az eurdpai
érdekek képviseletét a Szovetségen beliil hagyjdk meg a
NATO-n beliili EU-tagoknak.

Ugyanakkor meg kell taldlnunk a lehetdséget annak
biztositdsdra, hogy a nagy kockazatot jelent6 térségekkel
kapcsolatban sziikséges stratégiai parbeszédre simén és
gyorsan keriiljon sor. Van lehetdség a kozvetlen NATO-
Eurépai Uni6 pérbeszédre: Javier Solana, az Eurdpai
Unio kozos, kiil- és biztonsagpolitikaért felelds foképvi-
seldje (aki egyben a NYEU f6titkdra is) €s — amikor
sziikséges — Chris Patten, az EU kiilkapcsolatokért fele-
18s biztosa rendszeres konzultdciokat kell, hogy folytas-
son Lord Robertsonnal, a NATO f6titkaraval. ANATO és
az Eurdpai Uni6 tandcsainak kozos iiléseit a NATO-nak
és az EU-nak felvaltva kellene szerveznie és elnokdlnie.

Hogyan fejlodik majd a NATO és az EU majdani
katonai struktiirajanak elemei kozotti kapcsolat?

Franciaorszdg és az Egyesiilt Kirdlysdg mar felajanlot-
tak a nemzeti vezetési kozpontokat az EU-nak. Politikai és
gazdasigi megfontoldsbdl kiindulva célszerli ezen struktd-
rak és a NATO struktirdi kozott a legszorosabb kapcsola-
tot létrehozni vagy megtartani. Ez hangsilyozni fogja az
Eurdpa és Eszak-Amerika kozotti stratégiai kapcsolatot és
korlatozni fogja a struktirdk koltséges duplikdldsit. A
szdndék az, hogy ezen eurdpai struktirdkat rendelkezésre
bocsdssdk a NATO-vezette miiveletek szdmadra.

Ne torténjék kisérlet olyan feltételek szabasara, ame-
lyek mellett a Szovetség az EU rendelkezésére bocsatja a
forrdsait. Az ilyen dontéseket az aktudlis koriilmények fi-
gyelembevételével politikai szinten hozzdk majd meg.

Fontosabb az, hogy egyfajta , stratégiai 1égkor” j6jjon lét-
re az EU és az Egyesiilt Allamok kozott, amelyben ez a
kérdés a lehetd legkevesebb problémat vetné fel.

Hogyan fogja az EU kialakitani védelmi képességeit
a legtobb allamban meglévé védelmi koltségvetési
megszoritasok kozepette?

Az EU-tagdllamoknak az a szdndéka, hogy a lehet6
leghamarabb kifejlesszék kollektiv képességeiket az
olyan kulcsfontossdgu teriileteken, mint a miiveletek ve-
zetése s irdnyitdsa, a felderités és a stratégiai szallitsi
kapacités. De a sajat maguk 4ltal megszabott ambicidzus
célkitlizések, a vezetd EU-tagorszagok kozéptavi kolt-
ségvetési tervei a védelmi kiaddsok tovabbi csokkentését
jelentik. Igy tehdt a helsinki célok megvaldsitdsdnak mér-
téke attél fiigg majd, mit lehet tenni ezen irdnyvonal
megforditdsa érdekében. A masik dontd tényez6 az lesz,
hogy hogyan kapcsolédnak az eurdpai erdfeszitések a
NATO terveihez a kulcsfontossagi képességeknek a Vé-
delmi Képességek Kezdeményezésen keresztiil torténd
javitdsa tekintetében.

Az ESDI: eqy hilvészmutatvany

A kovetkezd néhdny év a NATO és az EU szdmadra
is blivészmutatvanyt jelent majd, mivel mindkét szer-
vezet megprobal majd birkdzni az eldttiik all6 két alap-
vetd kihivassal, az eurdpai kontinens stabilizdldsdval
¢s a transz-atlanti partnerség djra meghatdrozdsaval
Ezek a célok nem sziikségszerlien mondanak egymas
ellent — feltéve, hogy mindkét szervezet a kozos straté-
giai célkitlizésekre dsszpontositja figyelmét és tartdz-
kodik a kicsinyes rivalizldst6l. m
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A CNAD-en kiviil a fébb
NATO bizottsdgok, ame-
lyek felszereléssel dssze-
fiiggd feleldsségekkel
rendelkeznek a tervezési
célok kittizését, o mene-
dzselési programokat,
vagy az erdforrdsok biz-
tositdsdt illetden maguk-
ban foglaljdk a Védelmi
Feliilvizsgdlati Bizottsd-
got, a NATO Légvédelmi
Bizottsdgdt, a NATO
Szabvanyositsi Bizottsd-
gdt, a NATO Konzulfdcids
Vezetési és Irdnyitdsi Tes-
tiiletét, a NATO logisztikai
vezetdinek konferencidjdt
és az Fréforrdsok
Felsciszintij Bizottsdgdt.
Ennél fogva — bér a
CNAD égisze alatt keriil
végrehajtdsra — a Fegy-
verzeti Szemle szélesebb
kirij célokkal rendelke-
zik, mint egyszertien a
fegyverkezés, és folileli
a NATO valomennyi fel-
szerelés-orientdlf tevé-
kenységét.

Fegyverzeti felilvizsgalat: a NATO novekvo szerepe a Szovelseg
haderoinek felszereléséhen

Diego A. Ruiz Palmer
A NATO Védelmi Tamogat6 Igazgatosdga Tervezési és Politikai Részlegének vezetdje

A Sziveiség miniszterei dltal 1999. decemberében jovahagyott fegyverzeti felilvizsgélat kévetendd példdt jelent a NATO fegyverzet-
tel kapcsolatos tevékenységét irdnyitd elvek, struktirdk és eljdrdsok megreformaldsdt és a Szvetség haderdinek hatékonyabb és
eredményesebb felszerelését illetden. A kulesfontossiggal bird szempontok a kévetkezék: megdjitott figyelem a fontos védelmi ké-
pességek megvaldsitasdra és az interoperabilitds javitdsra; nagyobb hangsily fektetése a fegyverzettel kapcsolatos egyiitimiiko-

désben tandsitott agilitdsra és fogékonysdgra; a fegyverzeti tevékenység irdnyitdsinak szélesebb korii megkdzelitése annak érdeké-
ben, hogy jobban témaszkodhassunk az olyan - mds felszereléssel dsszefiiggd - képességekre, mint a kommunikécids és informatikai rendszerek
vagy a logisztika. A kihivis abban rejlik, hogy biztositsuk a feliilvizsgdlat hosszd tivi hatdsdt a NATO fegyverzeti tevékenységének jellegére.

NATO-nak hosszu tdvi szerepe van a Szovetsége-

sek kozotti fegyverzeti egyiittm{ikodés elémozdi-
tdsaban, annak eszkodzeként , hogy biztositani lehessen a
szovetséges er6k hatékony védelmi eszkdzokkel torténd
ellatasat, eld lehessen segiteni a felszerelések szabva-
nyositdsit és timogathassa a forrdsok - kutatdsra, fej-
lesztésre és a felszerelés eldéllitdsdra torténd - koltség-
hatékony felhasznaldsat. A Szovetség id6rdl-idére j
lendiiletet ad az egyiittmiikodési er6feszitéseknek oly-
madon, hogy értékeli a fegyverzeti tevékenységének 4ll-
apotdt, és attekinti az azokat tdmogatni hivatott intézke-
déseket.

A NATO fegyverzeti feliilvizsgdlata, amely 1997.
elején kezd6dott meg €s az elmuilt 8sszel — a feliilvizsga-
lat ajanldsainak miniszterek altali jovahagydsaval —feje-
z6dott be, a NATO a fegyverzetek terén jatszott kiemelt
szerepének legfrissebb, ambicidzus tijboli vizsgalatat te-
kinti 4t a Nemzeti Fegyverzeti Igazgatok (CNAD) kon-
ferencidjanak 1966-os létrehozésa dta.

Fegyverzeti egyiittmitkodes a valtozo
kiriilmenyek kzott

A feliilvizsgdlatot annak sziikségessége motivilta,
hogy a NATO fegyverzeti struktirdjdban és eljardsaiban
vegyék figyelembe a hideghdbort 6ta végbement jelen-
t6s geopolitikai fejleményeket, valamint a katonai kove-
telmények és a védelmi beszerzés terén lezajlott techno-
16giai jellegii valtozadsok felgyorsuldsdnak hatdsat.
Konkrétan harom megfontolds vezérelte a feliilvizsgalat
sordn alkalmazott megkozelitést:

[ el6szoris, az egyéni rendszereknek és alrendszerek-
nek a rendszerek olyan szélesebb korébe vagy kons-
telldciéjdba val6 integraldsdnak tendencidja, amelyek
tobbcélud szarazfoldi, 1égi és tengeri alkalmazdsokat
irdnyoznak el6 véve az informatika novekvd és szé-
leskorii hatdsanak figyelembe vételével,

[J mdsodszor, a fegyverzetek kozotti szorosabb kol-
csonhatds és azon tevékenységek teljes kore, ame-
lyektd] miikodési hatékonysdguk fligg (haderdstruk-
turak, kommunikacids és informatikai rendszerek,
logisztika, infrastruktiira, stb.);

[] végezetiil, ezen két tényezd eredményeként a CNAD
munkdjanak bedgyazisa a felszerelés-orientdlt tevé-
kenységek szélesebb korébe, amelyet a NATO térs-
szervezetei” égisze alatt hajtanak végre azzal a cél-
lal, hogy 6sszehangolt 4lldspontot alakitsanak ki a
Szovetség f6bb védelmi képességeire vonatkoz6 ko-

z 2.2

vetelményeinek megteremtésérdl (1asd abra).

Afeliilvizsgélat jelent6sége és az 1999. dprilisaban a
Washingtoni Csucstaldlkozén elinditott Védelmi Képes-
ségek Kezdeményezéshez valé hozzdjaruldsa ebben az
utébbi osszefiiggésben vélt nyilvanvaléva, kiilondsen
abbdl a szempontbdl, hogy a Szovetség kiilonbozd té-
madkat illeté védelmi tervezési folyamata és annak 4tfo-
26 koordinaldsa tovabb javuljon.

A NATO fegyverzetekkel kapcsolatos intézkedései-
nek fogékonyaknak kell maradniuk a tagorszdgokban
végbemend megszoritdsok irdnt oly mddon, hogy megfe-
leld tervezési és programozdsi mechanizmusokra tesz ja-
vaslatot a kooperativ kutatds-fejlesztés és a védelmi fel-
szerelések kettd vagy tobb szdvetséges altali eldallitasa
lehet6ségeinek kiakndzasat illetéen. Ezen intézkedések-
nek el kell segiteniiik a szovetségesek — és novekvd
mértékben a partnerorszdgok — kozotti dinamikus infor-
maécidcserét a felszerelésekkel Osszefiiggd kérdésekrdl és
a NATO-vezette bosznia-hercegovinai és koszovai val-
sagkezelési miiveletekbdl levont tanulsagokrol.

A NATO fegyverzetekkel kapcsolatos egyiittmiiko-
dése fontos dimenzi6jat képezi a transzatlanti partnerség-
nek. A feliilvizsgdlat idvozlendd lehetdséget biztositott
az eurdpai és az észak-amerikai szovetségesek bevondsa-
ra ezen egylittm{ikodés céljainak és formdinak kozos dj-
raértékelésébe, egy olyan valtozd kornyezetben, amelyet
a szovetséges haderdk és miiveletek novekvd ,tobbnem-
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zetiséglisége”, valamint a hadiipari bazis racionalizdldsa
és csokkentése jellemez az Atlanti-6cedn mindkét part-
jan. Ezek a trendek aldhtizzak a szovetséges haderdk ko-
z6tti interoperabilitds — ahol lehetséges — erdsitésének és
a transzatlanti ipari egyiittm{ikodés 1j helyszinei felkuta-
tdsdnak kovetelményét.

A szivetség képességeinek és inter-
operabilitasdnak javitdsa

Ilyen koriilmények kozott a CNAD feldllitott egy a
nemzeti képvisel6kbol, valamint a NATO katonai és
polgdri szakértdibdl allé nagy 1étszdmu kutatdcsoportot.
Az 4ttekintés, amelyet harom szakaszban hajtottak vég-
re, meghatdrozta el6bb a NATO fegyverzetekkel kap-
csolatos tevékenységének fobb célkitlizéseit, majd az

ehhez sziikséges, tdmogaté jellegli intézményes vonat-
kozasu 1épéseket, majd reformtervet készitett. Azért
dontottek e fokozatos megkozelités mellett, hogy bizto-
sitsdk a kordbban jévahagyott elvek szilard alapjaira
épiil6 tovabbi munkat.

Ennek megfelelen a feliilvizsgalat el6szor is figye-
lembe veszi a NATO szerepét a fegyverzetek terén. Min-
dezt tigy értelmezték, mint a tagorszdgok segitését, a nem-
zetkdzi egyiittm{ikodésen keresztiil, annak biztositdsa
érdekében, hogy hader6ik megfelel6képpen felszereltek,
hatékonyak és interoperabilisak legyenek azért, hogy si-
keresen végrehajthassdk a Szovetség kiildetéseinek teljes
skaldjat a kollektiv védelemt6l kezdve a béketdmogatdsig
és a valsigkezelésig. Ez tiikrozi azt a jelenleg érvényes
prioritdst, amelyet a szovetségesek — a NATO képessége-
ire vonatkozé kovetelmények teljesitése érdekében koo-
perativ erdfeszitések erdsitése kap.

A Szivetség vedelmi képességeiek kialakitasa
d kovetelmények sszehangoldsan keresztiil

A Szovetség
kozponti védelmi képességei
kb. 2010-2015-ben

Szabvanyositas
N
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Fegyverzetek Logisztika
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és informacios rendszerek
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A hivatalos megnevezé-

sk — Konszoliddlt Szo-

vetséges Képesség-Célki-
tiizések és a Szdvetség

Koordindlt Fegyvekezési
Kavetelményei

(3)

A tdbboldaliian és kizi-
sen finanszirozott projek-
tek a forrdsok dsszegyd-
tését jelenti kettd vagy
tibb szavetséges dlfal. A
tiibboldalian finansziro-
Z0ft projektek esetében
ezt a NATO Projekt Cso-
port megteremtésével va-
lositottdk meg, mig az
utabbi esethen ez egy
jobban kidolgozott inféz-
ményi szervezet létreho-
Zasdt jelenti egy NATO
menedzsment iigynikség
formdjaban. Mindkét
szinten a finanszirozdsi
intézkedésekrdl a részt-
veva nemzetek ddnte-
nek.

(4)

ANATO Kutatdsi és Tech-
nologiai Szervezete a
(NAD-nak és a NATO Ka-
tonai Bizottsdgdnak van
aldrendelve.

A feliilvizsgdlat a tovabbiakban azt taglalja, hogy ho-
gyan lehet a legjobban irdnyitani a NATO fegyverzeti te-
vékenységét annak érdekében, hogy megvaldsuljon an-
nak lefektetett célja. Ennek érdekében néhdny olyan f6bb
funkcidt hatdroztak meg, amely vezérelheti a NATO fegy-
verzeti vonatkozasd tevékenységét — a hadmiiveleti kove-
telmények 6sszehangoldsétol és az interoperabilitds javi-
tdsatol kezdve a védelmi beszerzések optimalizaldsdig.

A szovetségesek kozotti hadmiiveleti kovetelmények
Osszehangoldsit illetéen — ami a sikeres fegyverzeti
egyiittmiikodés fontos eléfeltétele — a feliilvizsgdlat azt
javasolja, hogy a harmonizicids erdfeszitések korét fo-
kozatosan terjessz€k ki a misszidk sziik teriiletén és a fel-
szerelések kategdridin tdlra. A fegyverzeti programok
ezen szélesebb korli megkozelitése arra irdnyulhat, hogy
megvaldsitsdk a védelmi képességeket a kiegészitd rend-
szerek kiilonboz6 kombindcidjan keresztiil, amelyek a
technikai és pénziigyi lehetdségek és a miikddési eld-
nyok szélesebb korli megfontoldsdn alapul. Az ilyen
megkozelités nagyobb Osszhangban lehet a technoldgia
novekvd jelenlétével. A feliilvizsgélat ezért azt javasolja,
hogy a nagyobb harmonizicié foglalja magaba a kiegé-
szit6 tevékenységek korét, és kapcsolja dssze a Szovet-
ség kulcsfontossagu képesség-célkitlizéseinek megfogal-
mazdsdt ¢és a fegyverzetekkel kapcsolatos
kovetelményeket® a konkrét rendszerek specifikdcidjara
vonatkozé megallapoddssal.

A NATO Fegyverzeti Koordindcids Bizottsdgat
(NCAC) — amely a tagnemzetek és az illetékes NATO
testiiletek képviseldit hozza dssze id6kdzonként — 2000-
ben llitjék fel. Ez a bizottsdg fogja biztositani ezen szé-
lesebb korti megkozelités egyontetliségét a Szovetségen
beliil és megteremti a feltételeket a fegyverzetek méds —a
feliilvizsgdlat 4ltal megkdvetelt — NATO tervezési téma-
korok kozotti elmélyitett koordindciéhoz, valamint —
ahol sziikséges — koordindlja a felszereléssel dsszefiiggd
tevékenységeket. Végeredményben a CNAD és a NCAC
munkdjit timogatni fogja a kitling Fegyverzeti Inform4-
cios és Iranyité Rendszer, amely jelenleg kidolgoz4s alatt
van.

Az interoperabilitds, amely a NATO védelmi tervezés
egy fontos aspektusa, még jelentdsebbé valt a hideghabo-
rd 6ta, és nagyobb hangstlyt helyez a Szovetség fegyver-
nemei kozotti nagyobb egyiittm{ikodésre — gyakran , ko-
z0sség”-nek hivjék - és a ,,tobbnemzetiségliség”-re.
Valéban a Szovetség miikodési hatékonysdganak biztosi-
tdsa és a tobbnemzetiségli kotelékei novekvd szaméanak a
tokéletesitett interoperabilitdson keresztiil torténd kiiga-
zitdsa kulcsfontossdgot érdemld NATO-feladatként me-
riilt fel az uj stratégiai kornyezetben.

A feliilvizsgélat ezzel kapcsolatban javasolja, hogy a
jelenlegi felszerelés szabvéanyositdsdval kapcsolatos erd-
feszitéseket tovabb fokozzak a felszerelés azon konkrét
tételeinek meghatdrozdsaval, amelyek Iétfontossagiak a
barmely NATO orszdg szdrazfoldi, 1égi vagy tengerésze-
ti kotelékei szdmdra (danddr, szdzad vagy haditengeré-
szeti harc-csoportok), annak érdekében, hogy azok képe-

sek legyenek mas szovetséges orszdg vagy partnerorszig
haderdivel egyiitt torténd kiképzésre, gyakorlatok és mii-
veletek végrehajtasara. Ezeket a dolgokat ,,interoperabi-
litasi jogositvanyoknak™ fogjdk nevezni azért, hogy ki-
hangstilyozzdk egyéni  hozzdjiruldsukat az
interoperabilitds javitdsdhoz hadmiiveleti szinten.

Rugalmasabh védelmi heszerzési politika

A védelmi beszerzések a Szovetségen beliil tovdbbra
is nemzeti hatdskorben maradnak. Ugyanakkor a szovet-
ségesek hosszu ideje a tobboldaldan finanszirozott és az
esetenként kdzosen finanszirozott NATO fegyverzeti
programokra tdmaszkodtak, mint a hatékonysdg forrdsa-
ra®. A feliilvizsgdlat javasolja, hogy ezeket a jol megter-
vezett kooperativ beszerzési alternativakat egészitsék ki
a koordindlt beszerzési mechanizmusokkal. Ez a ,.forr6
nyom” eljdrds lehet6vé teszi két vagy tobb szovetséges
részére, hogy Osszegylijtsék a forrdsokat egy viszonylag
nagy mennyiségli nem fejlesztési tétel kereskedelmi for-
galombdl torténd beszerzéséhez. Ezen kiviil a NATO
egylittmiikodési programjaival kapcsolatos tovabbi don-
téseket a rendszer teljes életciklusdra vonatkozd - a kuta-
tasi fazistol kezdve a teljes iizemeltetési id6szakon 4t fel-
meriil§ - koltségek figyelembevételével kell meghozni.

A CNAD fogékonyabba tétele a NATO novekvd mii-
kodési kovetelményei irdnt és a NATO fegyverkezési
programjainak hatékonyabbd tétele azt jelenti, hogy a
NATO Kutatési és Technoldgiai Szervezetet® kordbban
és kozvetlenebbiil kell bevonni az egyiittm{ikddés alter-
nativdinak a megfogalmazdsdba. Az iparb6l a NATO Ipa-
ri Tan4csadd Csoportjan keresztiil beérkez6 jelentSsebb
adatmennyiségre is sziikség van. A NATO kutatdssal és
technolégidval osszefiiggd elsd stratégidjanak az Eszak-
atlanti Tandcs dltal 1999. novemberében tortént elfogada-
sa jelentds mértékben hozzdjarul a feliilvizsgélat ezen di-
menzidjanak a megvaldsitdsahoz.

ANATO fegyverkezési tevekenységének
merfoldkave

Az intézkedéseket annak biztositdsdra tessziik, hogy
a CNAD és a NATO tarsszervei egymdst kiegészitd
munk4ja koordindlt médon haladjon. A Szdvetség ennek
értelmében tovabb fogja erdsiteni a fegyverkezési
egyiittmiikodés elésegitésében jol kialakitott szerepét.

A Fegyverzeti feliilvizsgalat befejezése a NATO
fegyverkezéssel kapcsolatos munkdjinak és a Szovet-
ség belsd atalakitdsdnak fontos mérfoldkove. Egy vild-
gos ttvonal keriilt kijelolésre a NATO 4tfog6 felszere-
1éssel Osszefiiggd tevékenysége szdmdara, amely a
szovetségesek 0sszehangolt erdfeszitéseit fogja ered-
ményezni annak érdekében, hogy fejlesszEk a védelmi
képességeket és a szovetséges haderdk altal megkdve-
telt nagyobb interoperabilitdst a jelenlegi biztonsagi
kornyezetben. ®
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Orosz-NATO kapcsolatok:

[tt az1d0, hogy , osszeszediik a torott szilankokat™

A moszkvai Carnegie Kézpont igazgaté-helyettese
Az Oroszorszdg és a NATO kazatti torékeny kapesolatok kemény csapdst szenvedtek el a Koszovéval kapesolatos nézetkiilonb-
ségek miatt. Dmitrij Trenyin azonban pragmatikus szemmel vet pillantdst arra, hogy miként lehetne , Gsszeszedni a tordtt szi-
lankokat, és igy érvel, hogy a viszony jelentds mértékben romlott amidta csak 1997-ben Périzsban aldirtik a kdlesonds kap-
csolatokrdl sz6l6 Alapitd Okiratot. A Széveiség valésziniileg filzott magabiztossiggal volt meggyézédve azon képességérdl, hogy

Dmitrij Trenin

0j tagokat vegyen fel Kozép-Eurdpabal, és ugyanakkor megszilirdithassa és intézményesithesse az Oroszorszdggal folytatott pérbeszédet.
Oroszorszdg vezetdi pedig a NATO hévités vehemens ellenzése és a Nyugattal valé egyiitimiikadés dltaldnos 6haja kozétt vividtak.

A z Alapité Okirat nem volt sem alapvet6en rossz,  ték. Az erének az ENSZ Biztonsdgi Tan4csa felhatalmazd-

sem sziikségszerfien életképtelen — ugyanakkor na- sa hidnydban tortént alkalmazdsa drdmaian nemcsak az
gyon nagy sziiksége lett volna egy koriiltekintéen meg-  orosz vétdjogot értékelte le, hanem egyben egy volt szu-

tervezett stratégidra és egy egészséges adag szerencsére  perhatalom jelenlegi nemzetkdzi silyat is. Moszkva képte-
ahhoz, hogy az id¢ elteltével sikerrel jarhasson. De a  lennek bizonyult egy nagyszabasi nemzetkozi katonai ak-
partnerek dltal vallott megkdzelitések mar a kezdet kez-  cié megakaddlyozdsara egy olyan térségben, amelyet

detétdl sem kecsegtettek sikerrel. A
Nyugat kezdett6l fogva igen dvatos
volt és amiatt aggddott — mint arra
Henry Kissinger is figyelmeztetett
—, hogy az djonnan megalakitott
Oroszorszag-NATO Koz6s Allando
Tanécs (KAT) elhomélyosithatja az
Eszak-atlanti Tandcs jelent6ségét.
Az oroszok a maguk rész€rdl formé-
lis és kozos dontéshozatali hatdskort
akartak és képtelenek voltak — vagy
nem akartdk — lassan és elmésen ki-
épiteni a szovetséges struktirdkra
gyakorolt befolyasukat.

Mindkét fél hamarosan kidbran-
dult egymdasbdl. Oroszorszagon beliil
az Alapité Okiratra egyre inkdbb gy
tekintettek, mint egy kdrenyhitési
gyakorlatra, amelyben Oroszorsza-
got nem megfelel6képpen kompen-
zaltdk a NATO bovitésért. Az orosz
katondkat a NATO-val val6 szoro-
sabb egyiittm{ikodés lehetdségeinek
kiaknézdsa helyett jobban érdekelte a
szovetségesek kotelezettségvallaldsa
arra, hogy nem vetnek be atomfegy-
vert és nem dllomdsoztatnak idegen
csapatokat K6zép-Eurdpaban.

Koszovo hatdsa

A NATO-nak a Jugoszldv Szo-
vetségi Koztdrsasag ellen 1999 mér-
cius végén intézett 1égicsapdsai
Oroszorszdgban sokakat sokként ér-

Orosz KFOR-katonaka tintettek ki egy
sebesiilt amerikai katona megmentéseert

0t orosz katona megmentett egy amerikai katondt, akit 1999.decem-
ber 15-én egy akna silyosan megsebesitett.

A katondk, sajdt biztonsagukat teljesen figyelmen kiviil hagyva, egy
koztudottan elakndzott teriiletre léptek, hogy megmentsék az amerikai 6r-
mestert, akinek jarmiivé tankelhdrité akndnak iitkdzét. Miutdn elsdsegély-
ben részesitették, az orosz katondk segitették a sebesiilt katondnak egy
amerikai tdbori sebészi dllomdshoz torténd eljuttatdsdt. Sajnos a katona be-
lehalt sériiléseibe.

Wesley Clark tdbornok, a Szoveiséges Eurdpai Haderdk Féparancsnoka
december 24-én amerikai kitiintetéseket adott dt az 6t orosz katondnak. A
KFOR keleti kérzeztében tevékenykedd 13. orosz harcdszafi alakulathoz
tartozé katondk voltak oz elsé orosz KFOR-katondk, akiket a Féparancsnok
kitiintetésben részesitett.

© KFOR PIO
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Lord Robertson, a NATO fotitkara 2000. februdr 16-i
[dtogatdsa alkalmabol kiadott kzos nyilatkozat

Lord George Robertson, a NATO fétitkdra taldlkozott Igor Sz.
Ivanov orosz kiiligyminiszterrrel és Igor Szergejev védelmi minisz-
terrel. Lord Robertsont fogadta Vlagyimir V. Putyin iigyvezetd elnok
is. Nyilt eszmecserét folytatott egy sor kérdésrd], mindenekelsitt a
NATO-orosz kapcsolatokrdl.

A NATO és Oroszorszdy teljes mértékben eltokélt egy stabil és
megosziottsigtol mentes, szabad és egységes Furépa megteremtésé-
hez valé hozzdjdruldsra, a kontinens valamennyi népének javdra.
Ezzel dsszefiiggésben megerdsitik, hogy johiszemiien tartjdk be
nemzetkézi jogi katelezettségvallaldsaikat, igy az ENSZ Alapokmd-
nya és a Helsinki Zdréokménya és az EBESZ Furdpai Biztonsdgi
Chartdja rendelkezéseit és elveit. Az Alapito Okirat és a Kozds Allan-
do Tandcs keretében folytatott egyiittmiikddés alapjan segitik elé a
biztonsdy erdsitését az euro-atlanti térséghen.

A NATO és Oroszorszdg iidvézli a CFE-szerzédés adaptdcidjrol
52610 egyezményt, amely a CFE-zarodokumentumban véllalt kétele-
zettségekkel egyitt biztositani fogja a CFE-szerzédés életképességét.

Mikézben tovabb folytatidk egyiittkidésiiket a boszniai Stabili-
zdcids Erdk (SFOR) keretében, NATO- és orosz erék mikddnek
egyiitt Koszovaban a KFOR keretében az ENSZ BT 1244. sz. hatdro-
zata feljes betartatdsa érdekében, amely irdnt mind a NATO, mind
Oroszorszdg elkdtelezeft.

A NATO és Oroszorszdg erdfeszitéseket tesz a Kozds Allandé To-
ndcs keretében folytatott pérbeszéd intenzivebbé tétele érdekében.
Megdllapodtak, hogy Oroszorszdg és a NATO élénk pdrbeszédet fog
folytatni egy sor biztonsdg kérdéserdl, ami képessé teszi a NATO-t és

ugyanakkor végeredményben az orosz
hadsereg gyengeségét mutatta.

Az orosz-NATO kapcsolatok 1999 vé-
gére sem heverték még ki teljes mértékben
a Koszové okozta traumét. A vildgpartner-
séget tobbé nem emlitették. Az egyiittmii-
kodés és a parbeszéd tovabbra is csak a
balkéni két jelenleg is foly6 békefenntarté
miveletre — az SFOR-ra és a KFOR-ra —
korlatozddott. Az orosz és a NATO-béke-
fenntartok kozotti egytittmiikodés mindkét
esetben altaldban jo volt, de ez nem elég a
teljes értékd kapcsolatok helyredllitisdhoz
sziikséges lendiilet visszaszerzéséhez.

A szerencsétlenség
néha segit

Egy orosz kdzmondds szerint: ,,Ha
nincs szerencse, segit a szerencsétlenség”.
1999 vége felé az Oroszorszag és a Nyugat
kozott megromlott viszony tovabb romlott,
eldszor a korrupcids botrdny, majd nem
sokkal utdna a méasodik csecsenfoldi habord
miatt. Oroszorszag szemszogébdl ezeket a
fejlemények hattérbe szoritjak a NATO-val
fenndll problémékat. A legut6bbi csecsen
habord is segitett az orosz hadseregnek ab-

biztonsdg sarokkévéve valt.

Oroszorszagot azoknak a kihivisoknak a kezelésére, amelyek szem-
be néznek és amelyek miatt kélcscnds egyiittmikadésik az eurdpai

ban, hogy megszabaduljon az iszldm ldz-
adoktol elszenvedett vereség bélyegétdl és
legaldbb részben helyredllitsa 6nbizalmat.

hagyoményos eurdpai poziciéja szempontjabol létfontos-
sdginak mindsit.

A NATO 1 stratégiai koncepcidjdnak elfogaddsa a
washingtoni csticstaldlkozén egy hénappal késdbb és a
Szovetség kinyilatkoztatott akarata, hogy bérhol beavat-
kozzon Eurépaban barhol, hogy fenntartsa a stabilitast és
az emberi jogokat, mély gyanakvast ébresztett azirdnt,
hogy vajon hol csap le a NATO legkdzelebb; talan még ko-
zelebb Oroszorszag hatdraihoz? Ezek a gyanakvésok csak
er6sodtek, amikor Oroszorsz4g elutasitotta a washingtoni
csticstalalkozon vald részvételre sz6l6 meghivdst, Grizia,
Ukrajna, Uzbegisztén, Azerbajdzsan és Moldévia (a GU-
UAM-csoport) vezetdi viszont elutaztak a csticsra felhasz-
ndlva az amerikai f6varost az egymdassal vald taldlkozasra.

Viktor Csernomirgyin volt orosz miniszterelnok diplo-
méciai tevékenysége, mely végeredményben segitett véget
vetni a valsdgnak, az oroszorszagi elit korében sosem volt
népszerd. A koszovoéi helyzet végsd rendezésben vald
részvétel vagyatdl égve az oroszok a Bosznia-Hercegovi-
ndban az SFOR részeként dllomésozé 200 ejtdernyds be-
vondsdval meglepetésszerfien lerohantdk a pristinai repii-
16teret. Az akcidt erdfitogtatds céljabol hajtottak végre,

Mésrészrol, Oroszorszdgnak az Eszak-
Kaukdzusban tantsitott emberi jogokkal kapcsolatos all4s-
pontjdval szembeni nyugati kritika a hideghdbort 6ta el-
Oszor vetette fel Moszkva nemzetkozi elszigetel6désének
kérdését. Ezt Vlagyimir Putyinnak, Oroszorszag elnoké-
nek komolyan kell vennie, ha valban azt szeretné elérni,
hogy Oroszorszag jolétben éljen és integralddjon a széles
értelemben vett vilagba.

A kerités megfoltozasa”

Az 1j korszakot tiszta lappal kell kezdeni. Az oroszor-
szagi kormdny megelégedésre — és szavazatokra — tehet
szert azzal, hogy demonstrdlja készségét a csecsenfoldi ha-
bort befejezését célzd nyugati kérések kielégitésére. De
most siirg6s sziiksége van nyugati keritései megfoltozasa-
ra, aminek szdmos pénziigyi, gazdasagi és politikai oka
van. Ezt nem kotik, és nem is szabad kotni, barmiféle fel-
tételhez.

A helyzet irénidja, hogy Moszkva szdmdra konnyebb-
nek bizonyulhat helyredllitani a kiterjedt kapcsolatokat a
NATO-val, mint tiszta lapra szert tenni olyan volt orosz
kedvencek részérdl, mint az Eur6pai Biztonsagi és Egyiitt-
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miikodési Szervezet (EBESZ) vagy az Eurdpa Tandcs,
amely sokkal tolakoddbbak voltak a csecsenfoldi esemé-
nyek kapcsan. Ilyen koriilmények kozott latogathatott el
Moszkvaba Lord Robertson, a NATO f6titkara 2000 feb-
rudrjaban, ahol taldlkozott Vlagyimir Putyin akkori megbi-
zott elnokkel, akivel kozos kdzleményt targyaltak ki a Szo-
vetség és Oroszorszag kozotti teljes értékii kapcsolatok
helyredllitasarol.

De meddig térhet vissza a két fél kapcsolataik helyre-
allitasat illetéen? A Kozos Alland6 Tanacs (KAT) miko-
désének két éve alatt nem keltett igazan j6 benyomadst és
nem alakitott ki j6 munkamddszert az egyre szorosabb
egylittm{ikodésre. Ami pedig még fontosabb: meg kell ér-
teni, hogy a beldthat6 jovében a NATO-hoz f{iz6d6 vi-
szony valészinfileg nem jelent prioritdst az oroszorszagi
politikai vezetés szdmdra. Ami a katonai vezetést illeti:
utdbbinak hatdrozott szdndéka, hogy a nemzeti biztonsa-
got legaldbb annyira a NATO ellen épitse ki, mint vele.

Mindezért helyénvaldk a mérsékelt varakozdsok,
ugyanakkor nem ajdnlatos a passzivitds sem. Mind az
orosz kormdny, mind pedig a hadsereg tisztdban van azzal,
hogy az orszagot érintd legfdbb biztonsagi problémak an-
nak déli hatdran 1éteznek. Igaz, ez az a térség, ahol iitkoz-
nek az oroszorszagi és a nyugati kereskedelmi érdekek —
és sokak szerint a geopolitikaiak is. Vitathatatlan azonban,

hogy létezik bizonyos ,,kdz0s nevezd” a két fél kozott
olyan kérdéseket illetéen, mint a nemzetkdzi terrorizmus
és a szervezett blindzés, beleértve a kabitdszer- és fegyver-
kereskedelem elleni harcot, valamint a tomegpusztitd
fegyverek elterjedésének megakaddlyozasat. Ezek a témék
kiemelten szerepelnek az oroszorszdgi nemzetbiztonsagi
koncepcidé nemrégiben elfogadott szovegében is.

Eurdpdban is még sok a tennivalé a boszniai és kiilo-
nosen a koszovai konfliktus rendezésére irdnyuld kdzos
erfeszitések elmélyitése terén, ahol a szuverenitds és a
szerb kisebbség bizonytalan helyzetének kérdése maris
holtpontra jutott. A bizalomerdsitd intézkedések a hagyo-
ményos fegyverzetek és més téren szintén figyelmet érde-
melnek. A nyugati és az orosz fegyvergyartok kozotti
egyiittm{ikodésben rejld lehetdségeket — bér ezeket kozis-
merten nehéz realizdlni — nem szabad feltaratlanul hagyni.

Eqy friss pillantas az Alapito Okiratra

Gyakorlati szempontbdl indokolt lenne Oroszorszag
szdmdra, hogy fokozatosan csokkentse a fesziiltséget a
Szovetséggel és vizsgdlja feliil a NATO-hoz f{iz6d6 kap-
csolatainak egészét. Most, amikor a kapcsolat formalisan
helyredllt, a két fél képviselSinek le kell ilnie és megvitat-

nia az Alapité Okirat megvaldsitdsanak jovoiét.
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Viagyimir Putyin ak-
kori orosz ideiglenes
elnk (jobbrdl), és
Lord Robertson, a
NATO fétitkdra taldk
kozdjukat kivetden
kaizds sajtotdjékozio-
16t tartanak a Kremk
ben, Moszkvaban.
—2000. februdr 16.
© Belga



lgor Szergejev vé-
delmi miniszter

(jobbral) és Nyiko-

loj Patruscsey, az
orosz belbiztonsd-
gi szervek vezefd-
jének négyszem-
kaizii faldlkozdja a
Biztonsdgi Tandcs
moszkvai taldlko-
Z6ja sordn, ahol
Oroszorszdg Uj ka-
tonai doktrindjat
hagyfdk jéva. —
2000. februdr 4.
© Reuters

Az Alapit6 Okirat rendelkezéseinek kozos és alapos at-
tekintése minden fél szdmdra lehetdvé tenné a valés sziik-
ségletek és a prioritdsok azonositdsit, amelyeket aztdn
egyeztetni lehetne és amelyek egy miikodSképes munka-
terv formdjaban dlthetnek testet. A kordbbi id6szak néhany
elemét nem kellene 4tvinni az tij kapcsolatba. Oroszorszag
példaul egyes békepartnerségi tevékenységekben csak ke-
véssé érdekelt. Ugyanakkor tényleges volt az érdeklddés
az egyiittm{ikodés €s a parbeszéd més formdi irdnt, ame-
lyeket célszer(i lenne elmélyiteni és tovabb fokozni.

Egy ilyen terv magdban foglalhatnd példaul a Szovet-
ség és az Oroszorszagi Foderdcid dltal kapcsolataik meg-
romldsa 6ta elfogadott irdnyadé dokumentumok (stratégi-
ai és nemzetbiztonsagi koncepcid és katonai doktrina)
Osszehasonlitd elemzését. Vezetd szakértdi taldlkozok
egész sora—beleértve a magas szintli részvétellel zajlo sze-
mindriumokat is — szintén segitséget nyujthatna az dssze-
fiiggések feltdrdsahoz. A parbeszéd targydt képezhetné to-
vabba Ko6z€p-Azsia és Afganisztan biztonsigi helyzete —
feltéve, hogy a NATO képesnek bizonyul azon orosz ag-
godalmak elmélyitésére, amelyeket azok Moszkva — mint
a térség biztonsagi patrénusa — elmozditasa miatt éreznek.

A kevésbé elméleti, anndl inkabb gyakorlati kérdések
magukban foglalhatjdk a nukledris biztonsdg er6sitését, a
koryezetvédelmet, a polgdri veszélyhelyzetekre valo fel-
késziiltséget, valamint a nyugallomanyba vonult tisztek tj-
raképzésének programjat. Az ezeken a teriileteken a mult-
ban folytatott egyiittmiikodést Oroszorszdgban nagyra
értékelték. A védelmi minisztériumon kiviil mds hivatalok
is szivesen dolgoztak egyiitt nyugati partnereikkel.

Szervezeti szempontbdl a terv magdban foglalhatja a
NATO hivatalos moszkvai képviseletének hosszii ideig
halogatott megnyitdsat, amely dllandé kontaktust biztosit-
hatna a védelmi és biztonsagi szervezetek kozott. Az

oroszorszagi katonai és diploméciai felsd vezetés jra részt
vehetne a NATO partnereivel tartott rendszeres iilésein.

A katonai szervezetek kozotti kozépszintli kapcsolat
jelentSs elmélyitése szintén hasznos lehet. Sajnos, a magas
szint(i taldlkozok kordbban il gyakran siillyedtek a — cini-
kus megfogalmazassal élve —, katonai turizmus” szintjére.
Az oroszorszagi fegyveres er6knek borzasztd nagy sziik-
ségiik van modern gondolkodésu tisztekre, akik jol isme-
rik a kiilvildgot, képesek intelligensen kidllni érveik mel-
lett a NATO orszdgokbdl szarmazé egyenrangti partnereik
elétt. A nyugati katonai iskoldk — beleértve a NATO rémai
Védelmi Akadémidt és a garmisch-partenkircheni George
C. Marshall Kozpontot — kulcsfontossagu céldllomasai le-
hetnek a legjobb és legképzettebb oroszorszagi egyenru-
hés férfiaknak és ndknek.

Oroszorszdg; egy folyamatos feladat

Ha végrehajtdsra is keriil, ez a terv még messze nem je-
lenti az igazi partnerség céljainak elérését. Oroszorszag és az
Atlanti Sz6vetség csupdn helyredllit egy kapcsolatot, amely
segitheti Eurdpa stabilitisénak és kiszdmithatdsaganak eld-
mozditdsat. Még ez esetben sem lehet sz6 egyszeri viszony-
16l az elhiz6dé csecsenfoldi vélsdg, a befejezetlen balkani

)

rendezés és a NATO bovités kovetkez6 fazisai miatt.

De nem kell pesszimistanak lenniink. Oroszorszag fo-
lyamatos feladatot jelent. Az dtalakitds befejezéséhez évti-
zedekre és nemzedékekre van sziikség, nem pedig évekre.
Az orszag sajat maga tjraformaldsdnak — és bizonyos mér-
tékben — 1jboli megtaldldsanak monumentalis feladatdval
néz szembe. Viszonya a Nyugattal dontd fontossagu kiilsd
tényez6t képez ebben a folyamatban. Oroszorszdg egy
mérhetetleniil nagy térség, amely hosszitav-futéknak ké-
sziilt. A feladds nem alternativa. m
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Az EBENT. Isztambuli Chartdja az eurdpai biztonsdgért

Viktor-Yves Ghebali professzor
Nemzetkozi Tanulmanyok Intézete, Genf

Az Eurépai Biztonsdgi és Egyiittmiikddési Szervezet 54 résztvev dllaménak vezetdi az 1999. novemberi isztambuli csicsta-
lélkozéjukon aldirtk a Chartdt az eurdpai biztonsgért. A Charta a , kazds és dtfogd biztonsdgi modell Eurdpa szdméra a
21. szézadban” kidolgozdscval kapcsolatos vitdk eredménye, amelyek 1995. mdrciusiban indultak elsésorban azért, hogy
lecsendesitsék a NATO keleti bévitésével kapesolatos orosz aggodalmakat. A kezdeti vitdk elméleti sikon folytak és hama-
rosan stagndltak. 1997. decemberében azonban ujra felélénkiiltek, amikor a miniszterek koppenhdgai talilkozéjukon
egyetériettek abban, hogy kidolgozzik ezen ij pan-eurdpai biztonsgi dokumentumnak a tervezetét. Viktor-Yves Ghebali

oz aldbbiakban elemzi a Charta jelentdségét és fontossdgdt a NATO —EBESZ kapesolatok szempontjdbél.

z EBESZ Chartdja az eur6pai biztonsagért termé-

szetét illetden ugyan nem forradalmi, de nem sza-
bad tigy viszonyulni hozzd, mint egy iires héjhoz. A do-
kumentum 4ttekinti a biztonsdggal kapcsolatos, az
eurdpai kontinensen a hideghdbord utdni geopolitikai
kornyezetben keletkezett j veszélyeket és kihivdsokat,
ismételten megerdsit néhdny alapvet6 altalanos elvet, és
kidll az EBESZ miikodési lehetdségeinek er6sitéséért a
konfliktusmegel6zés, valsdgkezelés és a konfliktus uti-
ni rehabilitdcid terén. Végezetiil, a csatolt Kooperativ
Biztonsédgrol sz616 Platformjdban, a Charta egy sor in-
tézkedést javasol az EBESZ és azon nemzetkozi intéz-
mények kozotti szorosabb kapcsolatok és egyiittm{iko-
dés kiépitésére, amelyek — egy hatékonyabb EBESZ
miikddési utmutatdval egyiitt — kozvetlen relevancidval
birnak a NATO uj eurépai szerepére vonatkozdan is.

A Charta fo elemei

Kockdzatok és kihivdsok: Az EBESZ dllamai ere-
detileg egy atfogo listdt szindékoztak kidolgozni az eu-
répai biztonsdggal kapcsolatos kockdzatokrol és kihiva-
sokrél. Viszont fokozatosan arra a felismerésre jutottak,
hogy ez egy fejl6dd biztonsdgi kornyezetben a kiilsd és
bels6 fenyegetések vildgos differencidldsdban 1évd ne-
hézségek miatt nem lehetséges. Ennek megfeleléen a
Charta a biztonsdgi kockdzatoknak csak egy korl4tozott
szdmét hatdrozza meg, ideértve a nemzetkozi terroriz-
must, az erdszakos szélsdségességet, a szervezett bling-
zést, a kdbitdszer-kereskedelmet, a kis- és konnyiifegy-
verek elterjedését, az akut gazdasagi problémadkat, a
kornyezet degraddlodasat, valamint az instabilitdst a
Foldkozi-tengeri medence térségében és Kozép-Azsid-
ban.

Az okmdnyban nem szerepel semmilyen specifikus
utalds azon dllamok biztonsagi jogaira, amelyek nem
tagjai valamely katonai szovetségnek. Szintén nem ke-
riillt megemlitésre az atomfegyverek lehetséges beveté-
sének kérdése azokra az orszdgokra vonatkozdan, ame-
lyek jelenleg atomfegyvermentesek. E tekintetben a
Charta nem felel meg Moszkva elvardsainak. Ezenki-

viil, félreérthetetlen mdédon erdsiti meg Gjbél minden
egyes EBESZ-tagéllam alapvetd jogdt arra, hogy sajét
maga vélassza ki a biztonsdgi intézkedéseket, beleértve
a szovetségi szerz6déseket is. Oroszorszag kérése alap-
jan a Charta kiemeli, hogy ,,az EBESZ-en beliil egyet-
len egy dllam, dllam-csoport vagy szervezet sem ren-
delkezhet kiilonleges — a békének és a stabilitisnak az
EBESZ teriiletén torténd fenntartdsdval kapcsolatos —
felelosséggel”. Ugyanez a rendelkezés azonban hozza
teszi ,,... vagy tekintheti az EBESZ teriiletének barmely
részét befolydsi ovezetnek”, ami nyilvanvalé utalds
Oroszorszag ,.kozel-kiilfold” koncepcidjara.

EBESZ-struktirdk: A Charta — az oroszorszgi ki-
vanalmak ellenére — nem tjitotta meg a Biztonsagi Mo-
dell Bizottsdg manddtumadt, amelyet kifejezetten a biz-
tonsdgi charta tervezetének elkészitésére hoztak Iétre.
Ami még fontosabb, elutasitotta az intézményi ,,nagyja-
vitast”, mivel a kormanyok tilnyom¢ tobbsége tigy ér-
zi, hogy az EBESZ-nek nem szabad eltérnie hagyoma-
nyos pragmatizmusdtél és rugalmassdgdtol.
Megsziiletett az EBESZ dontéshozatali folyamatdnak
alapjét képez6 konszenzus. Hatdrozatot hoztak azonban
az EBESZ Alland6 Tanécsa bizonyitottan nem megfe-
lel6 dontéshozatali eljardsainak javitdsara. Ezek alapjan
ugyanis idotakarékossdg céljabol a kisebb dllamokkal
csak az utolsd pillanatban konzultdltak, amikor az Al-
land6 Tandcs hatdrozatai a mar hivatalos elfogadas el6t-
ti dllapotban voltak. Egy uj, nem hivatalos, nyitott tes-
tiillet fog iilésezni, az Allandé Tandcs ,,el6készitd
bizottsdgaként”.

Humanitdrius vetiilet: Erdemes megemliteni egy —a
nemzeti kisebbségekkel kapcsolatos — normativ fejle-
ményt. A Charta 19. bekezdésében az EBESZ kormé-
nyok vdratlan médon elismerték, hogy az emberi jogok
tisztelete, beleértve a nemzeti kisebbségek jogait is,
nem Oncél, hanem eszkoze az dllamok teriileti egysége
és szuverenitdsa er6sitésének. Ezen kiviil felismerték,
hogy a nemzeti kisebbségek etnikai, kulturélis, nyelvi
¢s valldsi identitdsa megdrzésének egyik mddja egy Ié-
tez6 dllamon beliil, ha bizonyos mérték{i autonémidt
kapnak.
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Kofi Annan ENSZ-
fotitkdr kivetitett
képe az EBES]
Isztambuli csiicsta-
lilkozéjanak meg-
nyitdjdn elmondott
beszéde alatt —
1999. November
18.

© Belga

Az EBEST. operativ képességeinek erdsitése

A Charta négy kiilonb6z6 szemszogb6l vizsgélja az
EBESZ miikodési lehetdségeit: helyszini miiveletek,
békefenntarté miiveletek, renddri miiveletek és a Gyors
Szakértdi Segitségnyujtasi és Egyiittm{ikodési Csoport
(REACT) koncepcidja.

A helyszini miiveleteket eseti alapon és leginkdbb
hosszu tdvu kiildetésekként tervezik. A Nemzeti Ki-
sebbségek Fobiztosdval egyiitt ezek a miiveletek esz-
kozként szolgdlnak, amellyel az EBESZ a "90-es évek
sordn kiemelt helyet biztositott magdnak vélsdgkezelés
teriiletén. A Charta az els6 olyan 4tfog6 (nem korldtozd)
listdt fogalmazza, amely a helyszini miiveletekkel kap-
csolatos feladatokat tartalmazza: szakértdi tandcsadds
¢s segitségnyujtds az EBESZ illetékességébe tartozd
valamennyi teriileten; szakositott technikai jellegti ta-
mogatds a torvények és a demokratikus intézmények el-
s6dlegessége, a torvény és a rend fenntartdsa és helyre-
allitdsa, a joszolgdlati tevékenység és kozvetités
biztositdsa érdekében, konfliktushelyzet esetén; a békés
rendezésre irdnyuld intézkedések végrehajtdsanak, a
vélasztdsok lebonyolitdsdnak és az EBESZ-kotelezett-
ségvéllaldsok betartdsdnak figyelemmel kisérése; a
konfliktus utdni helyreéllitds.

Az 0Osszeurdpai békefenntartds ellentmonddsos té-
maként meriilt fel az EBESZ-en beliil a *90-es évek ele-
jén — és még ma is az. Az Egyesiilt Allamok tgy érvel,
hogy amig az EBESZ nem rendelkezik a katonai eszko-
z0kkel torténd békefenntartdshoz sziikséges felszerelés-
sel, hasznos politikai szerepet tolthet be més szervezetek

(pL.: NATO) dltal végrehajtott miiveletek tdmogatdsa-

2.7

ban. Oroszorszag ezzel szemben vitatja, hogy a meglévd
okmdnyok megfeleld alapként szolgdlnak ahhoz, hogy
az EBESZ békefenntarté miiveleteket hajtson végre, ha-
csak ezeket a miiveleteket egy elézetes ENSZ hatérozat
nem tdmasztja ald. Az Eurépai Unié a kozéputat valaszt-
va tovédbbra is azt az dlldspontot vallja, hogy ezt a kér-
dést nem lehet vagy-vagy alapon megkozeliteni.

A 46.bekezdés minden alternativa irdnt nyitott.
Megerdsiti, hogy ,,az EBESZ eseti alapon és konszen-
zusos alapon donthet arrol, hogy szerepet véllal a béke-
fenntartdsban, a vezetd szerepet is beleértve, abban az
esetben, ha a résztvevé dllamok ugy itélik meg, hogy az
EBESZ erre a leghatékonyabb és a legmegtelelobb
szervezet”. Ugyanakkor kijelenti, hogy az EBESZ ,.iigy
donthet, hogy manddtumot ad a békefenntartdsi miive-
letek mds altali lebonyolitdsdra és kérheti a résztvevd
dllamok és mds szervezetek tdmogatdsat az ehhez sziik-
séges erdforrdsok és a szakértelem biztositdsdra”, to-
vabba koordindcids keretként szolgdlhat az ilyen erdfe-
szitések sordn. A Charta mds — kiilondsen a renddri
miiveletekkel és a REACT koncepciéval foglalkozé —
rendelkezéseinek kozelebbi vizsgélata azonban azt mu-
tatja, hogy tulajdonképpen az USA 4lldspontja keriilt el-
fogaddsra, amely a NATO tj — az eurdpai katonai béke-
fenntartdsban  jitszott —  szerepének  és
elsodlegességének a védelmére irdnyul.

A rendéri miiveletekkel kapcsolatban a 44.bekezdés
feltétel nélkiil kotelezi a kormdnyokat arra, hogy erdsit-
sék ,,az EBESZ szerepét a polgdri rendéri tevékenysé-
gek terén, mint a szervezetnek a konfliktus-megel6zés-
ben, a vdlsdgkezelésben és a konfliktus utdni
rehabilitdcioban tanusitott eréfeszitéseinek szerves ré-

sz 7

szét”. Az EBESZ-nek a funkcid ezen tipuséra torténd
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[ntézmeények kozotti
fegyvernyugvas

Az EU 4ltal javasolt és a
Chartéhoz csatolt Koopera-
tiv Biztonsagi Platform azon
tételen alapul, hogy egyetlen
egy allamnak, vagy nemzet-
ko6zi intézménynek sem ké-
pes elszigetelten reagédlni a
hideghdbort utdni kdrnyezet
kockdzataira és kihivédsaira.
Egyfajta partnerségi szerz6-
dést javasol az egymast kol-
csomdsen erdsitd biztonsagi
szervezetek szdmdra, amely
a kolcsonos komparativ eld-

szlikitése— amely magdban foglalja az olyan tevékeny-  nyodkon, a komplementaritdson, a pragmatikus egyiitt-
ségeket, mint kiképzési tevékenységek biztositdsa, a  miikodésen, az atldthatésdgon és a nem hierarchikus
félkatonai erdk dtalakitdsa, a rendérség megakaddlyo-  kapcsolatokon alapul. E szerz6dés nyitva &llna mind-
z4sa megkiilonboztet6 intézkedések végrehajtdsdban,  azon intézmények el6tt, amelyeknek tagjai (egyénileg
stb. — nyilvanvaléan az USA-nak az idedlis munkame-  és kollektivan) szabadon és a teljes 4tlathat6sdg mellett

gosztdssal kapcsolatos nézetét tiikrozi, miszerint a  miikddnek egyiitt; betartjdk az EBESZ elveit és kotele-
NATO a katonai, az EBESZ pedig a polgdri jellegli sze-  zettségeit, valamint kitartanak a k6zos biztonsagi tér

repeket toltené be.

A REACT koncepci6, amelyet az
Egyesiilt Allamok javasolt és az EBESZ
el is fogadott, ennek ismételt megerdsité-
sét javasolja. A koncepci6 kotelezi a kor-
madnyokat arra, hogy nemzeti szinten, va-
lamint az EBESZ szintjén tegyék
lehetévé csoportok feldllitdsat, amelyek a
szaktudds széles skédldjaval rendelkeznek,
mely utdbbit az EBESZ képes alkalmazni
a konfliktus-megel6zésben, a valsdgke-
zelésben és a konfliktust kovetd helyreal-
litds sordn. A 42. bekezdés leszogezi,
hogy a REACT koncepcidt azért dolgoz-
tak ki, hogy képessé tegyék az EBESZ-t a
problémdk kezelésére még miel6tt azok
valsdgga szélesednek, valamint a ,,béke-
fenntarto — vagy dtfogé vagy specialis —
miivelet polgdri komponensének” sziik-
ség esetén torténd gyors bevetésére.

A REACT 2000. juniusara véalik ma-
kodoképessé, célja az EBESZ ,,speciali-
z4l4sa” az els6sorban polgdri természetli
miiveletekre. Az EBESZ kibévitett hely-
szini miveletei — igy a REACT er&forré-
sok bevondsdval eldirdnyzottak — terve-
zésének és végrehajtdsanak
megvaldsitdsara a 43. bekezdés eldird-
nyozza egy hadmiiveleti kozpont létreho-
z4sdt az EBESZ Konfliktusmegel6zési
Kozpontjan beliil.

Goragorszag j dllando kepviseldje

Vasszilisz Kaszkarelisz nagykavet (51 éves) viltotta fel George Szav-
vaidesz nagykavetet 2000. mdrcivsdban Gorogorszdg az Eszak-Atlanti Ta-
ndcs melletti dllandé képviselgiének posztjdn.

Miutan kzgazdasdgi és politikatudomdnyi, majd jogi diplomt szerzet-
ta szaloniki, illetve az athéni egyetemen, Szavvaidesz dr 1974-ben a Kiil-
iigyminisztérium dllomanydba lépett. Két évvel késdbb harmadtitkdrként
orszdga torékorszdgi nagykévetségére helyezték ki. Onnan elébb 1979-
ben, konzulként az olaszorszdgi Velencébe, majd 1983-ban els fitkdrként
Ciprusra helyezték dt, ahol eléléptették tandcsossd.

1987-ben a (nyugat-)berlini Gordg Katonai Képviselet vezetdjéve,
majd 1990-ben, a fal leomlasdt kévetden, Gérdgorszdg ottani fékonzuljgva
neveziék ki.

Kaszkarelisz or egy évvel ezt ko-
vetden visszatért Athénba, o Kiiligymi-
nisztlériumba, ahol elébb a tordk refe-
ratura igazgaté-helyettesként dolgo-
zott, majd 1993-16l rendkiviili kévet-
ként a fétitkdr kabinetiroddjdt vezette.

1995-ben helyettes dllandé képvi-
seléként Garagorszdgnak az ENSZ
melletti, new york-i dllandé képvisele-
tére helyeziék ki és ezt a posziot egé-
szen jelenlegi, NATO melletti megbiza-
tasanak dtvételéig tolfdtte be.
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Borisz Jeltcin ak-
kori orosz el

nék (balrél) amer-
kai partnerével Bill
Clintonnal taldlko-
zik az EBESZ Te-
rikorszdgban, Isz-
tambulban meg-
rendezeft csicsta-
lalkozdjdn.
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Egy jugoszlav ka-
fona jdrérizik a
Pristindtal 60 kilo-
méterre fokvd Bu-
kos utcdin, mikiiz-
ben egy EBESZ-
megfigyeld terep-
jardjdrdl ellendrzi
a tiizsziinet befar-
tasdt — 1999.
februdr 23.
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valasztévonalak nélkiili koncepcidja mellett; valamint
betartjdk a fegyverzetellendrzéssel, a leszerelés és a biz-

tonsdg- és bizalomerdsitd intézkedések (CSBM) teriile-
tén véllalt kotelezettségeiket.

Az intézmények kozotti egyiittmiikodés kiilonbozd
forméi kozé tartozhatnak az dsszekotd tisztek, vagy
kapcsolattartdsi pontok, az egymds iilésein valg sziikség
szerinti kolcsonos részvétel, a rendszeres informacio-
csere, az értékeld feladatok kozos végrehajtdsa, a sza-
kértdk kolcsonds vezénylése, kozos projektek és hely-
szini miiveletek kidolgozdsa, kozos kiképzési
erbfeszitések, stb. A specifikus valsdgokra valé reagalds
céljabol az EBESZ javasolja, hogy a Platform ,,az
egylittmilkodés rugalmas kereteként” szolgaljon.

A Platform végcélja, hogy kidolgozza az intézmé-
nyi egyiittmiikddés kultirdjat, az erdfeszitések duplika-
lasdnak és az eréforrdsok elherddldsdnak elkeriilése
mellett. A Platform feladatot szab az EBESZ f6titkdra
szdmdra, hogy készitsen egy éves jelentést az EBESZ

teriiletén miikodé nemzetkozi
intézmények kozotti egylittm{i-
kodésrdl.

Bizonyos szempontbdl a
Platform puszta 1étezése fonto-
sabb, mint annak tartalma. A
kommunizmus dsszeomldsa 6ta
a biztonsdggal 6sszefiiggd in-
tézmények tevékenységét jel-
lemz6 féktelen verseny mellett
— kiilonosen a volt Jugoszlavid-
ban zajl6 konfliktus kezdeti sza-
kaszdban — a Platform egy bizo-
nyos intézmények kozotti
fegyvernyugvdst javasol. Ezen
rendelkezések egyike sem mond
ellent a NATO érdekeinek vagy
gyakorlatdnak. Ez nagymérték-
ben a NATO és az EBESZ ko-
zott kialakult gylimdlesdz6
egylittmiikodés torvényesitését
tiikkrozi, amelyet a koszovoéi
helyzet kozos figyelemmel kisé-
résének céljabol jott 1étre az
USA kiilomegbizottja, Richard
Holbrooke és Szlobodan Milo-
sevics jugoszldv elnok kozott
1998. oktéberében megtartott
taldlkoz6 utdn.

Visszafogott,
de terjeszkedd

Az EBESZ szdméra 1999.
nem csak az Eurdpai Biztonsagi
Charta aldirdsdnak éve volt. Ha-
rom évig tarté intenziv targyalds utdn a CSBM-16l sz6-
16 1994-es Bécsi Dokumentumot sikeresen médositot-
tdk. Az eurépai hagyomdanyos fegyveres erdkrél szolé
1990.évi szerzddést ugy alakitottak 4t, hogy tiikrozze a
hideghdbord végére jellemzd véltozdsokat, és amelyet
az Oroszorszag és a nyugat kozott el6szor Koszovéval,
majd Csecsenfolddel kapcsolatos fesziiltségek ellenére
30 EBESZ résztvevd allam irt ald. Egy 700 f6s nemzet-
kozi dllomanybdl és 1000 f8s helyi alkalmazottbol allo
EBESZ misszié nyilt Koszovéban, amely szorosan
egyiittm{ikodik a NATO-val és amely kiilonleges fele-
16sségeket kapott a Délkelet-eurdpai Stabilitasi Egyez-
mény keretein beliil.

Annak ellenére, hogy az EBESZ képtelen volt elér-
ni a csecsenfoldi konfliktus megallitdsat — ahol Orosz-
orszag nyiltan figyelmen kiviil hagyja azon kotelezett-
ségeit, amelyeket Isztambulban felvallalt — ezek a
pozitiv fejlemények is tanusitjak ezen visszafogott szer-
vezet novekvo operativ szerepét. ®
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Partnerség:
a NATO alapveto biztonsagi feladatainak eqyke

Dr. Isabelle Francois
A NATO Védelmi Tervezési és Hadmiiveleti Igazgatosdganak munkatdrsa

A Washingtoni Csicstaldlkozén a malt évben a szdvetséges vezetsk kialakitottdk az ij felodatokkal, dj tagokkal, dj part-
nerséggel rendelkezd Szovetség képét és elkotelezték magukat védelmi képességeik erdsitése mellett. Az 6j Stratégiai
Koncepcio a partnerséget a Szovetség alapvetd biztonsdgi feladataként ismerte el és a csicstaldlkozo legtobb kezdemé-
nyezése partnerségi dimenziéval birt. A Békeparterség kiilonbozd elemeinek dsszesitése mellett — amelyet a csicstaldl-
kozé is tamogatott —, a jelen cikk kiemeli mindazt, ami a NATO és partnerei koztti kapcsolat fejlédését legjobban jellemzi.

békepartnerségi program sikerének legfébb épito-

elemeit a briisszeli csicson raktak le 1994-ben. A
PfP-keretdokumentum — a Szovetség 1991. évi Straté-
giai Koncepcidja értelmében — felvdzolja a partnerség-
nek a Szovetség stratégidjara és bovitési folyamatira
gyakorolt hatdsit. Meghatdrozasra kertiltek a gyakorla-
ti katonai és a védelemmel Osszefiiggd egyiittmiikodés
specifikus célkitlizései, valamint a Partnerség jellege
¢és miikodési kore.

A PP kezdettdl fogva az emberbe invesztalt: a fegyveres
er6kbe, olyanokba, amelyek alkalmazhatdk a jové katonai
miveleteiben, valamint a védelmi kdzosségek vezetdibe, akik
meghatdrozhatjak és részt vehetnek az euro-atlanti biztonsag
és stabilitds elémozditdsdra irdnyulé dontéshozatali folyamat-
ban. Az oktatdson, képzésen és gyakorlatokon keresztiil a
NATO azokba az orszdgokba exportilta munkamddszereit,

amelyek érdekeltek a Szovetséggel vald szorosabb kapcsola-
tok kialakitasdban, még azokba is, amelyek nem reményked-
nek sziikségszertien a lehetséges tagsdgban.

A PfP minden vérakozast feliilmult. Az évek sordn 45 or-
szdgra terjesztette ki egyiittmiikodését és elosegitette a kapcso-
latokat a védelmi tdmogat6 kizosségekkel, valamint a polgari
vesz€lyhelyzeti tervezési, katonai és védelmi intézményekkel.
Valamennyien részesei vagyunk ennek a vallalkozasnak és se-
gitettiink abban, hogy a Partnerséget az euro-atlanti biztonsag
dllandd , tartozékavd” tegyiik.

A PfP-be val6 befektetés els6 érzékelhetd eredménye
Bosznia-Hercegovindban, a NATO-vezette miiveletek vélt 14t-
hat6vé, amikor a Partnerség megkonnyitette a partnerorszdgok
csapatainak a szovetséges hader6k melletti, az IFOR és az
SFOR részeként torténd alkalmazésat. Ez a pozitiv tapasztalat
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Amerikai lévészwk
érkezése Skopje
repiildterére

1999. jinivs 10
— én, készen arra,
hogy a KFOR ré-
szeként bevessék
Gket Koszovaban.
Avolf Jugoszliv
Macedén Tagkoz-
tirsasdg* a koszo-
véi vilsdg kezdete
Gta szildrdan f-
mogafta a szover
ségeseket.
1998/99 telén
NATO-egységek dF
lomdsoztuk oft,
készen dllva arra,
hogy szikség ese-
tén kimenekitsék
0z oft dolgozd
EBESZizsziineti
ellendiiiket. Légte-
1ének és terilleté-
nek dfengedése
jelentdsen meg-
kannyitette a légi
kampdnyt illetve a
KFOR telepiilését.
© Belga

*Torokorszdg a Macedd-
niai Kéztdrsasdgot annak
alkotményos nevén is-
meri el.



Egy bolgdr rendér
irdnyitia o forgal
mat egy torok ka-
fonai menetoszlop
eléitt, melynek a
KFOR-hoz tdirténd
csatlokozdsdhoz
1999. jilivs 3-Gn
dthalodasi jogot
biztositottak
Bulgdridn d.
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(1)

Ldsd még: A Partnerség

felé a XXI. szdzadban,
Charlie J. Dale, NATO
Tiikdr 2/99.

tikkr6z6dott a Partnerség kiszélesitésében az 1997.évi madridi
csucstaldlkozén és egy azota mitkodoképesebb Partnerség ki-
alakitasdban. Ahogyan azt jelenleg Koszovéban is latjuk, a va-
16s4g az, hogy a jové NATO-vezette miiveleteibe csaknem
biztosan be fogjék vonni a Partnereket is.

A Szdvetség Stratégidjanak szerves része

Mint a PfP sikerének egyik fokmérgje, a washingtoni
csucstaldlkozén elfogadott Stratégiai Koncepcid a partnerséget
— a biztonsag, a konzulticiok, az elrettentés és védelem, vala-
mint a valsdgkezelésmellett—a NATO alapvetbiztonsagi fel-
adatai koz¢ sorolja. S6t, a csticstaldlkozo csaknem valamennyi
kezdeményezésének —a Tagsdgi Akcidtervnek, a Védelmi Ké-
pességek Kezdeményezésnek, a Délkelet-Eurdpai Kezdemé-
nyezésnek, a NATO-vezette PfP-miiveletek Politikai-katonai
Keretének, vagy a Kibdvitett és Mitkodoképesebb Partnerség-
nek " partnerségi dimenziéja is van.

Az 4tdolgozott Stratégiai Koncepcid —a NATO kiildetésé-
nek meghatdrozasa az tij évszdzad kezdetén — visszatiikrozi az
elmult évtizedben végbement legfontosabb valtozdsokat és el-
ismeri a NATO partnereinek megndvekedett jelentSségét a jo-
v{ biztonsdgi kihivésaira vald reagdldsban. A szovetségesek
tovabbra is elkdtelezettek azon katonai képességek elérése
irdnt, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy képesek legyenek 6n-
alléan reagdlni az el6re l4thatd koriilmények teljes skaldjara.
Ugyanakkor nagyobb hangstilyt fektetnek a szovetség célkitii-
zéseit 0sztd, de a Szovetségben tagsdgot nem élvezd orszagok-
kal val egyiittmiikodés fejlesztésére, valamint azok politikai

és katonai bevondséra az euro-atlanti biztonsag elémozditisa-
ra irdnyuld er6feszitésekbe.

Ez a stratégia a koszovdi vélsdg sordn mar meghozta gyii-
molcsét. A partnerek kozos cél és értékek mellett dlltak ki a val-
saggal kapcsolatos dllaspontjukban és a NATO miivelete sz4-
méra nytjtott politikai tAmogatas erdsitette annak legitimitdsat.
A Jugoszlav Szovetségi Koztarsasdg szomszédai is gyakorlati
tAmogatast nyujtottak a Szovetségnek azzal, hogy hozzaférhe-
t6vé tették légteriiket. A partnerorszagok csapatokkal val6 hoz-
zdjarulasa létfontossagu a haderdk hossziitivii alkalmazasaban
egy egyiittes tobbnemzetiségli SFOR- és KFOR-miivelet so-
ran.

Képességorientdlt megkozelités

Abalkéni hadmiiveletek bebizonyitottdk a NATO stratégi-
djanak létjogosultsagdt, miszerint bevonja a partnereket a szo-
vetséges katonai erbfeszitésekbe. Ugyanakkor rdmutattak arra,
hogy sziikség van a védelmi képességekben 1évd hidnyossa-
gok meghatdrozdsdra, valamint arra, hogy meg kell tervezni és
fel kell késziilni a jovébeni tobbnemzetiségli miveletekre,
amelyek nagyobb interoperabilitast és tobbnemzetiségii jelle-
get kovetelnek meg a vezetés alacsonyabb szintjein is.

A mult katonai egytittmiikodésére épitve a washingtoni
cstcstalalkozo teret adott a partnerek és a szovetségesek képes-
ségeinek erdsitéséhez a valsagkezelési miveletekben vald
egylittes fellépés terén, a Hadmiiveletei Képességek Koncep-
cién (OCC) keresztiil. A koncepcid végrehajtasa kiegésziti a
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szovetségesek erbfeszitéseit a képességek fejlesztésében, a Vé-
delmi Képességek Koncepcid ltal meghatérozott legf6bb te-
riileteken, és konnyebbé teszi annak megtervezését, hogy mi-
lyen er6ket vonjunk be a jovében a NATO-vezette PfP-
miiveletek meginditdsaba és végrehajtasaba.

Megerdsitést nyer a partnerek és a szovetségesek parancs-
noksdgai, torzsei és csapatai kozotti munkakapcesolat, hogy fel-
késziilhessiink a jovobeni kozos miveletekre. A PP Kiképzés-
¢s Oktatdsfejlesztési Program (TEEP), amelyet a szintén
csdcstaldlkozén kerdilt jovahagyésra, segitséget nytjt ahhoz,
hogy miikoddképesebbé tehessiik a Partnerséget a humén eré-
forrasokra val nagyobb mértékii timaszkodas révén.

A Tervezési és Attekintési (PARP) kiszélesedett és atala-
kult, hogy segitse a PfP-miiveletekre kijelolt egységek intero-
perabilitdsdnak és képességeinek javitisat. Hadmiiveleti szin-
ten meghatdrozdsra keriiltek a NATO-vezette
PfP-miiveletekre elviekben rendelkezésre 4ll6 csapatok és ké-
pességek és kitlizésre keriiltek a védelmi tervezési célok is. Po-
litikai szinten 1999 6ta a partnereknek lehetSségiik van a sz6-
vetségesekkel vald egytittmiikodésre miniszteri szinten annak
érdekében, hogy stratégiai utmutatést kapjanak képességeik
jovobeni fejlesztéséhez.

Politikai nyitdny

Mikozben a szovetségesek szorgalmazzak partnereik be-
vondsdt jovobeni miiveleteikbe, a partnerek aktivabb szerepet

kémek maguknak az ilyen miiveletek politikai vezetésében és
azok ellendrzésében. A NATO-vezette PfP-miiveletek Was-
hingtonban elfogadott politikai-katonai kerete lehetévé tette a
partnerorszagok — politikai konzultdcidkba és a dontéshozatal-
ba, valamint a hadmiiveleti tervezésbe €s a vezetési intézkedé-
sekbe torténd — bevondsaval kapcsolatos elvek és modszerek
meghatdrozasat.

A csapatokkal hozzajarulé partnerek mér rendszeresen
konzultdlnak a 19 szovetségessel az SFOR-t és a KFOR-t ille-
t6 kérdésekben, politikai és katonai szinten egyarant. Ezek a ta-
lalkozok fontos politikai dimenzi6t kolesondznek a helyszinen
folyd szoros katonai egyiittmiikodésnek. A koszovéi valsag ta-
pasztalatai alapjan a partnerekkel val6 konzultacids és a veliik
egyiitt tortén6 dontéshozatali mechanizmusok tigy fognak ja-
vulni a Politikai-katonai keret értelmében, hogy hatékonyab-
bak legyenek a valsdghelyzetre valé reagdldsra gyakorolt id6-
beni nyom4s kdzepette is.

A valsdgkezeldsre helyezett regionalis fokusz

Délkelet-Eurdpaban a PfP egyre fontosabb szerepet jétszik
a valsagok kezelésében, a bizalomépitésben és végsd soron
vélsagok kidjuldsdnak megel6zésében. Ez a Partnerség anem-
zetkozi kozosség azon kulcsfontossdgu eszkozeinek egyike,
amelyek révén erdfeszitéseket tehetnek a béke és stabilitds el6-
mozditasa érdekében, és részét képezi a hosszi tavi és redlis
dontések meghozatala dtfogd stratégidjanak. A PP ereje rugal-
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Egy orosz KFORka-
tona (balrdl) és
amerikai bajtdrsai
,Tdmogassa a
KFOR+ — engedjen
utat a békének” al-
bén és szerb felirati
szorélapokat oszfo-
gatnak egy a Pristi
ndtdl 30 kilométer-
1e keletre Iévd ve-
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akaid keretében
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massdgdban és a gyakorlati intézkedések széles skdldjéban rej-
lik, amelyet egy konkrét térség orszdgainak koriilményeihez és
kovetelményeihez lehet igazitani.

A Partnerségnek ugyanakkor még ki kell akndznia a vél-
sagkezelésben és a konfliktus-megel6zésben rejlé valamennyi
lehetségét. Amiikdds Partnerség azonban méar most is hozza-
jrul a vélsdgok rendezéséhez a miiveletek megkezdésének és
fenntartasdnak olymddon torténd megkonnyitésével a konflik-
tusok sordn, hogy célirdnyos biztonsagi egyiittmiikodési prog-
ramokat dolgoz ki a konfliktus befejezése utdni id6szakra és
bizalomer6sit6 intézkedéseket és konzulticids programokat
dolgoz ki a konfliktus kirobbandsdnak vagy feldjulasanak
megel6zésére.

A tagsagra valo felkésziilésre helyezett
funkciondlis hangstly

APfPkiegésziti a Tagsagi Akcidtervet is, amely segitséget
nytjt a Szovetséghez valo csatlakozasban reménykedd orsza-
goknak ahhoz, hogy felkésziilhessenek a majdani tagsdgra.
Védelmi és katonai téren a MAP nagymértékben tdmaszkodik
a PfP-re, amely fontos kiképz0 teriiletet jelent és amelynek se-
gitségével az érdekelt partnerek felkésziilhetnek a kozos biz-
tonsdggal és a kollektiv védelemmel kapcsolatos feleldsség- és
kotelezettségvallalasra, kialakithatjak egyéni PfP programjai-

kat és megfeleloképpen tervezhetnek. A MAP a jobb ,,vissza-
csatoldsra” és az értékelésre helyezi a hangstilyt, ami vélasz-
képpen erdsiti a Partnerséget.

Partnerség kétirdnyd utcban

A Partnerség jelenleg a NATO kiildetéseinek és tevékeny-
ségének szerves részét képezi. Eszkozei és munkamddszerei
biztositjék a lehetdséget a specidlis kérdésekre vagy régidkra
hangsulyt fektetni akard politika-csindlok szdmdra, hogy ta-
mogatast kapjanak az érdekelt orszagoktdl a tevékenységi k-
10k kisz€lesitéséhez és az elvek gyors gyakorlati 4tiiltetéséhez.
A Partnerség dinamikusan fejlédik. Szdmos — az euro-atlanti
biztonsdghoz és stabilitishoz valé hozzdjéruldsra irdnyuld —
kezdeményezést inditott el, és tovabb fog fejlédni, amint a sz6-
vetségesek és a partnerek még tobb utat fedeznek fel az egyiitt-
miikodésiik elmélyitésére.

Mint a NATO U alapvet6 biztonsagi feladatainak része, a
Partnerség el6 fogja mozditani a megerdsitett interoperabilitast
és tobbnemzetiségi jelleget ahhoz, hogy jobban felkésziilhes-
stink a kozos tevékenységekre, és lehetévé véalhasson a csapa-
tokkal hozzjérulok szélesebb korii bevondsa a dontéshozatali
folyamatba. A Partnerség egy kétirdnyt utca, de felajanlja az
utolsé lehetdséget a dontéshozok szdmara, hogy mindkét
irdnyban nyerd dontéseket hozzanak és a kihivasokat lehetdsé-
gekké valtoztassdk. m
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Uj 1égi erd az ij éverred szdmara

Gregory S. Martin vezérezredes,
a Szovetséges Légierok Eszak (AIRNORTH) Parancsnoka

2000. mércius 3-n diszerveziék az Fszak-atlanti Szévetséy eurdpai légierd-parancsnoksagdt és a hdrom régidparancsnoksighal
létrehoztak kettét: az Eszakit és a Délt, amelyeket az Alpok vélaszianak el eqymdstél. Az i struktirdban o NATO-parancsnokségok
szdmat t5bb mint 60-rél minddssze 20-ra csokkentetiék. A cikk azt taglalia, hogy ez a kisebb és rugalmasabb AIRNORTH-struktira

hagy tud jobban megfelelni oz dj stratégiai kérnyezet kiszamithatatlan kihivisainak a szorosabb légi vezetés és irdnyitds (C2), a

régio egészét dtfogd légi ellendrzési struktira, valamint a nagyobb rugalmassdy és telepithetdség megteremiése révén.

A NATO iétszervezése kiilonosképpen Eurdpa észa-
ki régidjat érintette, amelyben a régi AFCENT
(Kozép-eurdpai Szovetséges Fegyveres Erck Parancs-
noksdga) és AFNORTHWEST (Eszaknyugat—eurdpai
Szovetséges Fegyveres Erok) egyesitése révén létrejott
az Uj AFNORTH (Eszak—eurépai Szovetséges Fegyve-
res Er6k). A regiondlis 1égieré-parancsnoksig (HQ
AIRNORTH) Ramsteinben — Németorszdg déli részén
— taldlhaté. Az dtszervezés vdlasz volt a régi, keletrdl
ered6 monolitikus fenyegetésnek az 1j stratégiai kor-
nyezet 4j, szétszort és bizonytalan fenyegetése altali
felvaltasara”.

Alégi vezetés s a végrehajtds kozotti
s70r05abb kapcsolat

//////

(CAOC) a COMAIRNORTH (regiondlis 1égierd pa-
rancsnok) végrehajté szerve. Felelds a napi munkaért,
a régid 1égi-bazisairdl induld 1égi kiildetések irdnyita-
séért és értékeléséért. Az 1j szervezetben a CAOC-ok
eldszor valnak az HQ AIRNORTH éllandé egységévé,

lehetévé téve szdmunkra, hogy a Szovetség kozos
szabvdnyai szerint szervezziik, feltoltsiik és kiképez-
ziik 6ket. A CAOC-ok ezen ,,plug and play” (6sszekot-
ni és jatszani) struktdrdjdnak kdszonhetden — Eszak-
Norvégiatdl Dél-Tordkorszagig — konnyebbé valt mas
COAC-ok bovitése, dsszevondsa vagy megerdsitése
annak érdekében, hogy a 1égi eszkdzoket harcdszatilag
tudjuk irdnyitani ahol és amikor erre sziikség van.

Robusztus légi ellendrzés

Mar sikertilt 1étrehoznunk a Cseh Koztarsasdgot és
Lengyelorszdgot is magaba foglalé teljes északi régid
»Azonositott Légi Térképét”. Ez biztositja a felel&ssé-
gi koriinkbe tartozd 1égtér teljes radar dltali lefedettsé-
gét alégi ellendrzés és a 1égi f6lény kritikus helyzetben
torténd megdrzése céljabol.

,»A hatdrokon tili légi ellendrzés” rendkiviil sikere-
sen mikodik Németorszdg és a Benelux dllamok ko-
zott. Ezen folyamat Kiterjesztése a folytonos, hatdrok
nélkiili és a teljes régiot fel6leld interoperabilitdst ered-
ményez valamennyi CAOC-unk és vaddszrepiilonk
szdmdra. A lengyel és a cseh egységek jelenleg mdr a
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tobbnemzetiségli 2-es és 4-es (értelemszerien) CAOC-
ok harcdszati irdnyitdsa alatt vannak — a kétirdnyud vé-
dett kommunikdcids rendszereikkel egyiitt —, ami ékes
példdjat képezi ennek az interoperabilitdsnak. Kulcs-
fontossdgu szempontot jelent a kozos késziiltségi fo-
kok bevezetése és a fegyverzet-szabvanyositds optima-
lizdldsdnak biztositsa.

i

Mindez lehetové teszi szamunkra, hogy teljes ru-
galmassdggal ellendrizziik az égboltot az Eszak-Nor-
végiatol az Alpokig terjedd teljes térségben.

A JFACC — a telepithetd légi hatalom

Az 6sszhader6nemi erdk 1égi komponensének pa-
rancsnoksdga (JFACC) a telepithetd tobbnemzetisé-

Europai Szovetséges
Parancsnoksdg

gli 6sszhaderénemi alkalmi harci kotelék (CJTF) 1égi
komponense. Ott 4llitjdk fel, illetve telepitik, ahol
NATO-feladatot kell végrehajtani; példdul az olyan
valsdgra vald reagdlds esetén, mint amilyen a koszovoéi
volt a milt évben. A JFACC keretdllomanya az HQ
AIRNORTH alapallomanyabdl dll fel — amely a NATO
JFACC doktrindjanak és eljardsainak kidolgozasét ve-
zeti — kiképzett kiils6 dllomdnnyal megerdsitve. Az
AIRNORTH JFACC félelmetes er6t képvisel — konny(
és kis méretfi, amely készen 4ll és képes néhany 6ran
beliil kitelepiilni és vezetni a légier6t, ahol arra a mai
kiszdmithatatlan biztonsdgi kdrnyezetben sziikség van.

Egy kisebb és rugalmasabh
struktiira

Az els6 1épéseket egy kisebb és
rugalmasabb struktira felé mar meg-
tettiik. A Cseh Koztdrsasag és Lengyel-
orszdg mar j6 dton halad afelé, hogy teljes
mértékben integralddjon az 4j AIRNORTH struktiird-
jaba, amely feloleli az észak-nyugati és a kozponti ré-
giok korabbi felelésségi korzeteit (AOR).

Amint a NATO Eurdépdban bevezeti 4j, kétrégids
struktiirdjat, a végrehajtd szerveinkkel — a CA-
OC-okkal — folytatott szorosabb és aktivabb

JCNORTH

Stavanger, Norvégia

kapcsolatunk biztositani fogja készenlétiinket a
jovdbeni hatdrozott fellépésre. A 1égi ellendrzé-

si rendszeriink tovébbfejlesztése pedig biztosi-

tani fogja a folyamatos és 6sszehangolt 1égi biz-
tonsdgot az egész északi régiéban. A JFACC

koncepcidjanak fejlesztése és az azzal kapcso-

latos — Ramsteinben torténd — célirdnyos kikép-

“ A
ﬂ F/\s JCNORTHEAST
v Pt Karup, Dénia
_ B
Q 7 -\ AFNORTH
= Brunssum, Hollandia

z¢€s és finanszirozas rendkiviili képességgel
megteremtésével kecsegtet, amely készen 4ll a

NAVNORTH

1égierd vezetésére, ahol és amikor arra sziikség

Northwood, Egyesillt Kirdlysdg |~~~

AIRNORTH

Ramstein, Németorszdg

van. Ez az 4j légierd-struktira erdsiteni fogja a

NATO lehetdségeit arra, hogy a béke megte-

1 Heidelberg, Németorszdg

remtdjének, a béke fenntartéjanak és a stabilitds
legfébb nemzetkozi erejének a szerepét betolt-
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A Szivetség képességeinek erositéseher
s7iikséges tartalékosok

Pierre Segers vezérdrnagy
Légier6, a Nemzeti Tartalékos Erok,
Bizottsdgdnak elndke

a mdr sz€les korben elfogadott, hogy a szovetsé-

ges orszdgok dllandé haderdinek képességei ja-
vithatdk a tartalékosok hatékony integrdldsa és alkal-
mazdsa révén. A legtobb NATO-orszdg aktiv
haderejének 1étszdmaban végbemend jelenlegi csok-
kentések megndvelik a tartalékos dllomany hatéko-
nyabb alkalmazdsdnak és azon tapasztalat felhaszndl4-
sénak a sziikségességét, amelyet a polgéri szektorban —
kiilondsen a vezetés szintjén — szereztek. A civil-kato-
nai egyiittm{ikddés sorédn a tartalékos tisztek és tiszthe-
lyettesek alkalmazdsa egyre inkdbb elterjed.

A legtibb NATO-tagorszdg hadrendben dllé erdinek csokkentése még fontosabba teszi a tartalékosok és
tapasztalataik hatékony felhaszndldsat. A tartalékosoknak azonban megfelelé kiképzésre és felkészi-
tésre van sziikségik, rendelkezésre-dllisuk pedig a politikai és egyes orszdgokban a polgéri tarsado-

lom tamogatasatdl fiigg. Siirgds sziikség van a munkaaddk széméra inditott programokra, a szoro-
sabb polgdri-katonai egyiittmiikddésre és koordindcidra.

Eric Thiry alezredes
Légier6, a Szovetséges Tartalékos Tisztek
Szovetségének elnoke

A tartalékosok jelentdsége a Szovetség szdmara hi-
vatalosan a szovetséges vezetdk 1999 éprilisi washing-
toni csucstaldlkozéjan elfogadott 1 Stratégiai Koncep-
ciéban is kiemelésre keriilt, amely kimondja, hogy "a
Szovetségnek képesnek kell lennie nagyobb erdk feldl-
litdsdra a biztonsdgi kornyezetben végbement barmely
valtozasra valo reagdlds vagy korlatozott kovetelmé-
nyek kielégitése érdekében tigy, hogy — amikor sziiksé-

ges — megerositi vagy dtszervezi haderdit vagy mozgo-
sitja a tartalékosokat".
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Abdeloziz Butef-
lika algériai ek
nok1999. dprit-
si megvdlasztd-
st kivetden a
konfliktusokrdl
sjtott orszdg-
nak sz6l6 elsd
beszédében hi-
fet fett a nem-
Z6ti meghékelés
rdntj eréfeszité-
sek mellett. —
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(1)

Approved by
NATO's Military
Committee (ref.
MC 441) on 20
April 1999 and
noted by the Coun-
il on 28 May
1999.

A tartalékosokat azonban jdl ki kell képezni és
megfelel6képpen fel kell késziteni azokra a feladatok-
ra, amelyekkel megbizzdk 6ket. Rendelkezésre dllasuk
néhdny olyan nemzeti szintli tényez6tdl fiigg, mint a
politikai akarat és a polgdri lakossdg és a munkdltatok
altali timogatds. Az munkaéltatokat tdmogatd progra-
mokra siirg6s sziikség van. Egyben biztositani kell a ci-
vil-katonai egyiittmiikodést és koordinaciot ott is, ahol
ezt még nem tették meg. Ez mindkét fél elonyére val-
hat, hiszen a tartalékosok dltal a katonai téren szerzett
tapasztalatok igen értékesek a polgari szektorban is.

A tartalékos haderdk mindségének javitdsa

A Szovetséges Tartalékos Tisztek Szovetsége (CI-
OR) és a Nemzeti Tartalékos Erék Bizottsdga (NRFC)

Algéria csatlakozik a mediterran parbeszédher,

egyarant érdekelt a tartalékos erk mingségének nove-
1ésében és ezért szorosan egyiittmiikodik egymdssal. A
tartalékosokkal kapcsolatos 1999-es NATO-politikai
irdnyelvek mindkét szervezetet tigy ismerték el, mint
amelyeknek kozvetlen hatdsa van a tartalékosokkal
kapcsolatos kérdésekre.

A CIOR a NATO tagorszdgokban (Izlandot kivéve,
amely nem rendelkezik hadsereggel) miikodd nemzeti
tartalékos tiszti szovetségek egy szovetséges, szovetsé-
gek kozotti konfoderacidja. Osszesen 800 ezernél tobb,
18 kiilonboz6 nemzetiségi tisztet szamlal beleértve a
Szovetséges Tartalékos Katonaorvosok Szdvetségét
(CIOMR), amely a szovetséges nemzetekbdl szarmazd
tartalékos egészségiigyi tisztek tarsult szovetsége.

A CIOR-t 1948-ban alapitottdk, a Szovetség pedig
hivatalosan 1976-ban ismerte el. Célja nemzeti hat6sa-
gok 0sztonzése annak érde-
kében, hogy javitsak a tarta-
1ékos erék képességeit a
kozos védelemre és az uj
NATO kiildetésekre vonat-
kozéan, és hogy elsdsegitsék

Az Algériai Demokratikus és Népi Koztdrsasdg 2000. mdrcius 8-n elfogad-
ta az Eszak-Atlanti Tandes meghivasdt a mediterran pdrbeszédhez térténd csat-

lakozdsra.

A NATO 1994-ben inditotta Gtjdra a mediterrdn pdrbeszédet, mint a Szvet-
ség azon nézetének visszatiikrozddését, hogy Eurdpa biztonsdga szorosan
dsszefiigg a mediterrdn térség biztonsdgaval és stabilitasdval. A Szovetségesek
biznak abban, hogy Algéria hozzdjdrul a prbeszéd céljaihoz, amelyek a térsé-
gen belili rendezett, erds bardti kapcsolatok kialakitdsdra, valamint az egymds
jobb megértésére és ily médon a mediterrdn térségen beliili biztonsdg és stabili-

tds elémozditdsdra irdnyulnak.

Jelenleg hét nem-NATO-tagdllam — Algéria, Egyiptom, lzrael, Jorddnia, Ma-
uritania, Marokko és Tunézia — vesz részt a pdrbeszédben, amelyen olyan
egyéb nemzetkazi erdfeszitéseket egészit ki, mint az Eurdpai Unid barcelonai

folyamata és a kozel-keleti békefolyamat.

a tartalékosok részvételét a
NATO tevékenységében, va-
lamint elémozditsdk a CIOR
céljait és lehetdségeivel kap-
csolatos Szovetségi ismere-
teket.

Evente két jelentés nem-
zetkozi taldlkozot szervez-
nek, valamint katonai ver-
senyt a tartalékos tisztek,
tovdbbd egy munkamihelyt
a fiatal tartalékosok szdmdra.
A CIOR soros elnoki tisztét
jelenleg Belgium tolti be.
Dania —a Berlini Egyezmény
értelmében — 2000 augusztu-
sdban fogja dtvenni az elnok-
séget két évre.

Az NRFC egy olyan bi-
zottsdg, amely a NATO-ta-
gorszdgok vezetd tisztségvi-
seldibol. A NATO
Nemzetkozi Katonai Torzsét
és a Szovetséges Hatalmak
Eurépai Legfelsébb Fépa-
rancsnoksigidt (SHAPE)
Osszekotd tisztek képviselik.
F&bb céljai: a Szovetség tarta-
1€kos er6i felkésziiltségének
javitdsa, tandcsadds a Katonai
Bizottsdg részére a tartaléko-
sokat érintd kérdésekben, va-
lamint a tanicsadds és tdmo-
gatds a CCIOR szdmdra. =
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Lord Robertson a NATO ftitkdra utcai drdkeldket idvoizol
a Bosznia-Hercegovindban, Szargjevé vdrosdban — 1999. oktéber 21. © NATO



eszak-atlanti szerzodés szervezete
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belgium
cseh koztarsasag
dania
egyestilt allamok
egyestilt kiralysag
franciaorszag
gorogorszag
hollandia
izland
kanada
lengyelorszag
luxemburg
magyarorszag
nemetorszag
norvegia
olaszorszag
portugdlia
spanyolorszag
t6rékorszag



